OHJEET MAKSUKYVYTTOMYYDEN TODENNAKOISYYDEN ESTIMOINTIA, TAPPIO-OSUUDEN

ESTIMOINTIA JA MAKSUKYVYTTOMIEN VASTUIDEN KOHTELUA VARTEN l
»
ID‘
[y

EBA/GL/2017/16

20/04/2018

Ohjeet maksukyvyttomyyden
todennakdisyyden estimointia, tappio-
osuuden estimointia ja
maksukyvyttédmien vastuiden kohtelua
varten




OHJEET MAKSUKYVYTTOMYYDEN TODENNAKOISYYDEN ESTIMOINTIA, TAPPIO-OSUUDEN
ESTIMOINTIA JA MAKSUKYVYTTOMIEN VASTUIDEN KOHTELUA VARTEN

EUROPEAN
BANKING

AUTHORITY

1 Noudattamista ja ilmoittamista

koskevat velvoitteet

Naiden ohjeiden asema

Tama asiakirja sisdltdd ohjeita, jotka on annettu asetuksen (EU) N:o 1093/2010? 16 artiklan
nojalla. Asetuksen (EU) N:01093/2010 16 artiklan 3 kohdan mukaan toimivaltaisten
viranomaisten ja finanssilaitosten on kaikin tavoin pyrittdva noudattamaan ohjeita.

Ohjeissa esitetddan Euroopan pankkiviranomaisen ndkemys Euroopan finanssivalvojien
jarjestelmassa toteutettavista asianmukaisista valvontakaytdannoista tai siitd, miten unionin
lainsdadant6d on sovellettava tietylld alalla. Asetuksen (EU) N:o 1093/2010 4 artiklan 2
kohdassa maariteltyjen toimivaltaisten viranomaisten, joihin naitd ohjeita sovelletaan, on
noudatettava ohjeita sisallyttdamalla ne tarpeen mukaan valvontakdytantoihinsa (esim.
muuttamalla lainsdddantdaan tai valvontamenettelyjdan). Tama koskee myos ohjeita, jotka on
suunnattu ensisijaisesti laitoksille.

Raportointivaatimukset

3.

Asetuksen (EU) N:0 1093/2010 16 artiklan 3 kohdan nojalla toimivaltaisten viranomaisten on
ilmoitettava Euroopan pankkiviranomaiselle viimeistdan 20.06.2018, noudattavatko ne tai
aikovatko ne noudattaa nditd ohjeita, sekd syyt niiden noudattamatta jattamiseen. Jos
ilmoitusta ei toimiteta tahan maaraaikaan mennessa, Euroopan pankkiviranomainen katsoo,
etteivat toimivaltaiset viranomaiset noudata ohjeita. IImoitukset ldhetetddn Euroopan
pankkiviranomaisen verkkosivustolla olevalla lomakkeella sahkopostitse osoitteeseen
compliance@eba.europa.eu. Viitteeksi merkitdan “EBA/GL/2017/16”. Iimoituksen voi lahettda

ainoastaan henkild, jolla on asianmukaiset valtuudet ilmoittaa ohjeiden tai suositusten
noudattamisesta toimivaltaisen viranomaisen puolesta. Myos ohjeiden noudattamisen osalta
tehtdvistda muutoksista on ilmoitettava Euroopan pankkiviranomaiselle.

IImoitukset julkaistaan Euroopan pankkiviranomaisen verkkosivustolla 16 artiklan 3 kohdan
mukaisesti.

1 Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) N:o 1093/2010, annettu 24 p3ivdna marraskuuta 2010, Euroopan
valvontaviranomaisen (Euroopan pankkiviranomainen) perustamisesta seka paatéksen N:o 716/2009/EY muuttamisesta

ja komission pgatéksen 2009/78/EY kumoamisesta (EUVL L 331, 15.12.2010, s. 12).
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2 Kohde, soveltamisala ja maaritelmat

2.1 Kohde

5. Naissa ohjeissa maaritellaan vaatimukset maksukyvyttomyyden todennakoisyyden (probability
of default, PD) ja tappio-osuuden (loss-given default, LGD) estimointiin, joihin sisaltyvat
maksukyvyttomien vastuiden tappio-osuuden (maksukyvyttémien vastuiden LGD) estimointi ja
parhaan kyvyn mukaan tehty arvio odotetusta tappiosta (expected loss best estimate, ELge),
siten kuin niistd on saddetty asetuksen (EU) N:o 575/2013 kolmannen osan Il osaston 3 luvun 6
jaksossa ja saman asetuksen 159 artiklassa, ja kuten niistda on maaratty EPV:n 21. heindkuuta
2016 antaman sisdisen luottoluokituksen arviointimenetelmada koskevien teknisten
saantelystandardien EBA/RTS/2016/03 [sisdisen luottoluokituksen arviointimenetelmas
koskevat tekniset sdidntelystandardit] lopullisessa luonnoksessaZ.

2.2 Soveltamisala

6. Naitad ohjeita sovelletaan sisdisen luottoluokituksen menetelméan (IRB-menetelma) yhteydessa
asetuksen (EU) N:o 575/2013 kolmannen osan Il osaston 3 luvun mukaisesti kaikkiin
menetelmiin, jotka perustuvat omiin PD- ja LGD-estimaatteihin. Mikali laitos on saanut luvan
kayttaa IRB-menetelmaa muiden kuin vahittaisvastuiden osalta, mutta se ei ole saanut lupaa
kayttdada omia LGD-estimaattejaan 143 artiklan 2 kohdan ja 151 artiklan 8 ja 9 kohdan
mukaisesti, sovelletaan naitad ohjeita kokonaisuudessaan lukuun ottamatta 6 ja 7 lukua. N&ita
ohjeita ei sovelleta asetuksen (EU) N:o 575/2013 157 artiklan mukaiseen laimentumisriskia
koskevien omien varojen vaatimusten laskemiseen.

2.3 Keita ohjeet koskevat

7. Ohjeet on tarkoitettu asetuksen (EU) N:o 1093/2010 4 artiklan 2 kohdan i alakohdassa
tarkoitetuille toimivaltaisille viranomaisille seka asetuksen (EU) N:o 1093/2010 4 artiklan 1
kohdassa tarkoitetuille finanssilaitoksille.

2.4 Maaritelmat

8. Ellei toisin ole madritetty, asetuksessa (EU) N:0575/2013 ja direktiivissd 2013/36/EU
kdytettyjen ja maaritettyjen termien merkitykset ovat ndissa ohjeissa samat. Lisaksi nadissa
ohjeissa kaytetaan seuraavia maaritelmia:

2 viittaukset sisdisen luottoluokituksen arviointimenetelmii koskevien teknisten saantelystandardien artikloihin
korvataan viittauksilla delegoituun asetukseen, jolla hyvaksytaan EPV:n sisdisen luottoluokituksen arviointimenetelmaa
koskevien teknisten sdantelystandardien lopullinen luonnos, sen jalkeen, kun kyseinen asetus on julkaistu Euroopan
unionin virallisessa lehdessa.
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Yksi tai kaikki seuraavista: PD, LGD, ELge ja maksukyvyttomien
vastuiden LGD

Vertailutietoaineistot

Kaikki tietoaineistot, joita kaytetdaan riskiparametrien
estimointiin, kuten mallien kehittdmiseen tarvittavat
tietoaineistot seka riskiparametrin kalibrointiin kaytettavat
tietoaineistot.

PD-malli

Kaikki tiedot ja menetelmat, joita kaytetddn osana
luottoluokittelua asetuksen (EU) N:o 575/2013 142 artiklan 1
kohdan 1 alakohdan tarkoittamassa merkityksessd, jotka
liittyvdt omien tappio-osuusestimaattien erotteluun ja
kvantifiointiin ja joita kdytetdan kunkin kyseiselld mallilla
luokiteltavan vastapuolen tai vastuun
maksukyvyttémyysriskin arvioimiseen.

PD-mallin
luokittelumenetelma

Osan PD-mallista muodostava menetelma, jota kdytetdan
vastapuolten tai vastuiden luokitteluun suhteessa
maksukyvyttémyyden riskiin.

PD-mallin
pisteytysmenetelma

PD-mallin luokittelumenetelma, jossa velalliset tai vastuut
jarjestetddn antamalla niille jarjestysluvut ('pisteet’).

LGD-malli

Kaikki tiedot ja menetelmat, joita kaytetddn osana
luottoluokittelua asetuksen (EU) N:o 575/2013 142 artiklan 1
kohdan 1 alakohdan tarkoittamassa merkityksessa, jotka
liittyvat omien LGD-, maksukyvyttdmien vastuiden LGD- ja
ELge-estimaattien erittelyyn ja maarittelyyn ja joita kdytetaan
kunkin  kyseisella mallilla luokiteltavan tapauksen
maksukyvyttomyyden aiheuttaman tappiotason arvioimiseen.

Elge

Parhaan kyvyn mukaan tehty arvio maksukyvyttéman vastuun
aiheuttamasta odotetusta tappiosta asetuksen (EU) N:o
575/2013 181 artiklan 1 kohdan h alakohdan mukaisesti.

Maksukyvyttémien
vastuiden LGD

Maksukyvyttébman  vastuun  aiheuttama  tappio-osuus
asetuksen (EU) N:o 575/2013 181 artiklan 1 kohdan h
alakohdan mukaisesti.

PD- tai LGD-mallin
soveltamisala

Asetuksen (EU) N:o 575/2013 142 artiklan 1 kohdan 2
alakohdan tarkoittamat vastuut, jotka sisaltyvat PD- tai LGD-
malliin.

Riskiparametrien
estimointi

Riskiparametrien arviointiin liittyvd koko mallinnusprosessi,
johon sisdltyvat tietojen valinta ja valmistelu, mallin kehitys ja
kalibrointi.
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Riskiparametrien estimointiprosessin asianmukaiseen riskien
erittelyyn johtava o0sa, jossa maaritellddn olennaiset
riskitekijat, rakennetaan tilastolliset tai ~mekaaniset
menetelmat vastuiden kohdentamiseen vastapuolten- tai
sopimustyyppien luokkiin tai ryhmiin ja estimoidaan
sovellettavin osin mallin valiparametrit.

PD-kalibrointiotos

Tietoaineisto, johon luokittelu- tai ryhmittelymenetelmaa
soveltamalla kalibrointi suoritetaan.

Kalibrointisegmentti

PD- tai LGD mallin soveltamisalaan kuuluva yksil6ity alajoukko,
joka kalibroidaan yhdessa.

PD-kalibrointi

Riskiparametrien estimointiprosessin asianmukaiseen riskien
kvantifiointiin johtava osa, jossa varmistetaan, ettd kun PD-
luokittelumenetelmaa tai PD-ryhmittelymenetelmaa
sovelletaan kalibrointiotokseen, syntyvat PD-estimaatit
vastaavat  pitkdn  aikavalin = maksukyvyttdmyysasteen
keskiarvoa tasolla, joka on kdytetyn menetelman kannalta
olennainen.

LGD-kalibrointi

Riskiparametrien estimointiprosessin asianmukaiseen riskien
kvantifiointiin johtava osa, jossa varmistetaan, ettd LGD-
estimaatit vastaavat pitkdn aikavalin keskimaardista LGD-
arvoa tai konservatiivisempaa laskusuhdanteen LGD-
estimaattia kdytetyn menetelman kannalta sopivalla tasolla.

Riskiparametrien
soveltaminen

PD- tai LGD-mallin mukaisesti estimoitujen riskiparametrien
soveltaminen senhetkisiin vastuisiin. Soveltaminen tapahtuu
joko automaattisesti asianmukaisessa tietojarjestelmassa tai
manuaalisesti laitoksen patevan henkilokunnan suorittamana.

Soveltamisalaan kuuluva
salkku

PD- tai LGD-mallin soveltamisalaan kuuluvien varsinaisten
vastuiden salkku riskiparametrin estimointiajankohtana.
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3.1 Soveltamispaiva

9.

Nama ohjeet tulevat voimaan 1. tammikuuta 2021. Laitosten on siihen mennessa sisallytettava
nadiden ohjeiden vaatimukset luokittelujarjestelmiinsd. Toimivaltaiset viranomaiset voivat
kuitenkin nopeuttaa taman siirtyman aikataulua harkintansa mukaan.

3.2 Ohjeiden soveltaminen ensimmaista kertaa

10.

11.

Sisdisen validointitoiminnon olisi tarkistettava muutokset,  jotka tehdaan
luottoluokittelujarjestelmiin sovellettaessa néitd ohjeita ja asetuksen (EU) N:o 575/2013 144
artiklan 2 kohdan mukaisesti laadittavia teknisid saddntelystandardeja, sekd tarkistettava
muutosten luokittelu komission delegoidun asetuksen (EU) N:o 529/20143 mukaisesti.

Laitosten, joiden on saatava toimivaltaisilta viranomaisilta etukateislupa asetuksen (EU) N:o
575/2013 143 artiklan 3 kohdan ja asetuksen (EU) N:o 529/2014 mukaisesti
luottoluokitteluunsa vaadittavien muutosten vuoksi, jotta ne voivat sisallyttdd nama ohjeiden
vaatimat muutokset kohdassa 9 tarkoitettuun madrdaikaan mennessd, on sovittava
toimivaltaisten viranomaisten kanssa lopullinen maardaika kyseisen lupahakemuksen
jattamista varten.

3 EUVLL 148, 20.5.2014, s. 36.
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Yleiset estimointivaatimukset

4.1 Periaatteet luottoluokittelun soveltamisalan maarittelemiseen

12. Luottoluokittelun tulisi asetuksen (EU) N:o 575/2013 142 artiklan 1 kohdan 1 alakohdan
tarkoittamassa merkityksessa kasittdd kaikki ne vastuut, joissa vastapuolilla tai
sopimustyypeilld on yhteisia riskitekijoita ja luottokelpoisuustekijoitd ja joista on saatavilla
perusteiltaan vertailukelpoisia luottoon liittyvia tietoja. Luottoluokitteluun sisaltyva PD- ja LGD-
malli voi muodostua useista kalibrointisegmenteistd. Mikali kaikki PD- tai LGD-mallin
soveltamisalaan kuuluvat vastapuolet tai vastuut kalibroidaan yhdessd, mallin koko
soveltamisala katsotaan yhdeksi kalibrointisegmentiksi.

13. Laitoksen tulisi kayttdda samassa luottoluokittelussa kasiteltdviin vastuisiin samanlaista
riskienhallintaa, paatoksentekoa ja luottojen hyvaksymisprosessia, ja naihin vastuisiin tulisi
kayttaa yhteistd asetuksen (EU) 575/2013 170 artiklan 1 kohdan b alakohdassa tarkoitettua
vastapuolen luokitusasteikkoa ja yhteistd saman asetuksen 170 artiklan 1 kohdan e alakohdassa
tarkoitettua sopimustyyppien luokitusasteikkoa.

14. Luottoluokitteluun kuuluvien erilaisten riskiparametrien maarittdmista varten laitosten tulisi
kayttada samaa maksukyvyttomyyden maaritelmada samoihin eri malleissa kaytettyihin
historiallisiin havaintoihin. Laitosten tulisi myds soveltaa yhden vastapuolen tai vastuun useita
maksukyvyttomyyksida koskevaa kohtelua samalla tavalla kaikkiin sisaisiin, ulkoisiin ja
ryhmiteltyihin tietoldhteisiin.

4.2 Tietovaatimukset

4.2.1 Tietojen laatu

15. Noudattaakseen IRB-arviointimenetelmaa koskevien teknisten sdantelystandardien 76 artiklaa,
jonka mukaan laitoksilla tulee olla asianmukaiset toimintatavat, prosessit ja menetelmat
luottoriskien mittaamiseen ja hallintoprosesseihin kaytettyjen tietojen laadun arvioimiseen ja
parantamiseen, laitosten tulisi varmistaa, ettd nditd toimintatapoja sovelletaan kaikkiin
tietoihin, joita kdytetdan mallien kehittdmiseen ja kalibrointiin, sekd niihin tietoihin, joita
kaytetaan riskiparametrien soveltamiseen.

16. Jotta tiedot, joita kaytetdan syottotietoina mallien kehittdamisessa ja riskiparametrien
soveltamisessa, noudattaisivat asetuksen (EU) N:o 575/2013 174 artiklan b alakohdassa
maariteltya tasmallisyyden, kattavuuden ja asianmukaisuuden vaatimusta, niiden tulisi olla
riittdvan tarkkoja, jotta valtettdisiin merkittavat vaaristymat vastuiden luokittamisessa
velallisten tai sopimustyyppien luokkiin tai ryhmiin, eivatka tiedot saisi sisaltda mitdan sellaista
harhaa, jonka vuoksi ne olisivat kayttotarkoitukseen sopimattomia.
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4.2.2 Tietojen edustavuuden hallinta

17.

18.

19.

Noudattaakseen PD- ja LGD-malleissa kaytettyjen tietojen edustavuutta koskevaa vaatimusta,
joka on maaritelty asetuksen (EU) N:o 575/2013 174 artiklan c alakohdassa, 179 artiklan 1
kohdan d alakohdassa ja 179 artiklan 2 kohdan b alakohdassa sekd IRB-arviointimenetelmaa
koskevien teknisten saantelystandardien 40 ja 45 artiklassa, laitoksella tulisi olla asianmukaiset
toimintatavat, prosessit ja menetelmat riskiparametrien estimointiin kaytettyjen tietojen
edustavuuden arvioimiseksi. Laitosten tulisi maaritella sisdisissa toimintatavoissaan tilastolliset
testit ja mittarit, joita kaytetdaan riskien erittelyyn kaytettdvien tietojen edustavuuden
arviointiin ja erikseen riskien kvantifioimisen taustatietoihin. Laitosten tulisi myds maaritella
tietojen laadullisen arvioimisen menetelmat niissa tapauksissa, joissa niiden omissa
toimintatavoissa olevien maaritelmien mukaan tilastollisten testien soveltaminen ei ole
mahdollista.

Laitosten tulisi kayttaa samoja standardeja ja menetelmia eri [ahteista peraisin olevien tietojen,
kuten sisdisten, ulkoisten ja ryhmiteltyjen tietojen tai naiden yhdistelmien, edustavuuden
arviointiin, elleivat erilaiset menetelmat ole perusteltuja tietoldhteen ominaisluonteen tai
tietojen saatavuuden vuoksi.

Mikali kdaytetaan ulkoisia tai ryhmista kerattyja tietoja, laitosten tulisi hankkia riittavasti tietoa
tiedon tarjoajista, jotta se voisi arvioida ndiden ulkoisten tai ryhmistd kerattyjen tietojen
edustavuutta suhteessa laitoksen omiin salkkuihin ja prosesseihin.

4.2.3 Mallien kehittamisessa kdytettavien tietojen edustavuus

20.

21.

Laitosten tulisi analysoida tietojen edustavuutta kaytettdessa tilastollisia malleja ja muita
mekaanisia menetelmia vastuiden luokittelemisessa luokkiin tai ryhmiin sekd kaytettdessa
tilastollisia maksukyvyttomyyden ennustusmalleja, joilla tuotetaan maksukyvyttomyyden
todenndkoisyyden estimaatteja yksittaisille vastapuolille tai sopimustyypeille. Laitosten tulisi
valita asianmukaiset tietoaineistot mallien kehittdmistd varten varmistaakseen, etta tietojen
riittamaton edustavuus ei estda mallin toimimista, etenkdan sen erottelukykya, soveltamisalaan
kuuluvassa salkussa.

Jotta voidaan varmistaa, ettad tiedot, joita kaytetdan mallin kehittdmisessa vastapuolten tai
vastuiden ryhmiin tai luokkiin luokittelua varten, ovat edustavia soveltamisalaan kuuluvaan
salkkuun nahden asetuksen (EU) N:o 575/2013 174 artiklan c¢ alakohdan sekd IRB-
arviointimenetelmaa koskevien teknisten sdantelystandardien 40 artiklan 2 kohdan mukaisesti,
laitosten tulisi analysoida tietojen edustavuutta mallin kehitysvaiheessa kaikkien seuraavien
tekijoiden osalta:

(a) soveltamisala
(b) maksukyvyttomyyden maaritelma
(c) merkityksellisten riskiominaisuuksien jakautuminen

(d) luotonantostandardit ja takaisinperintdkaytannot.
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Sovellettaessa 21(a) kohtaa laitosten tulisi analysoida vastuiden segmentointi ja tarkastella sit3,
onko harkitun mallin soveltamisalaan tehty muutoksia silld ajanjaksolla, jolta vastapuolten tai
vastuiden luokkiin tai ryhmiin luokitteluun kehitettyyn malliin kdytetyt tiedot ovat peraisin.
Mikali muutoksia havaitaan, laitosten tulisi analysoida ne riskitekijat, jotka ovat merkityksellisia
mallin  soveltamisalan muutosten kannalta, vertaamalla riskitekijoiden jakautumista
vertailutietoaineistoissa ennen muutosta ja sen jdlkeen seka kyseisten riskitekijoiden
jakautumista soveltamisalaan kuuluvassa salkussa. Tassa tapauksessa laitosten tulisi kayttaa
tilastollisia menetelmia, kuten ryhmittelyanalyysia tai vastaavia tekniikoita, joiden avulla
edustavuus voidaan selvittdad. Ryhmiteltyjen mallien osalta analyysi tulisi suorittaa suhteessa
siihen mallin soveltamisalan osaan, jota laitos kayttaa.

Sovellettaessa 21(b) kohtaa laitosten tulisi varmistaa, ettd mallin kehittdmisen taustatiedoissa
kaytetty maksukyvyttomyyden maaritelma on pysynyt samana eri aikoina ja etenkin, etta kaikki
seuraavat ehdot tayttyvat:

(a) on tehty oikaisuja, joiden tarkoitus on saavuttaa yhdenmukaisuus nykyisen
maksukyvyttomyyden maaritelman kanssa, mikali maksukyvyttomyyden maaritelma on
muuttunut tarkastelujakson aikana

(b) laitos on ryhtynyt asianmukaisiin toimenpiteisiin, mikali malli kattaa vastuita useilla
lainkayttoalueilla, joiden maksukyvyttomyyden maaritelmat eroavat toisistaan tai ovat
aikaisemmin eronneet toisistaan

(c) kunkin tietolahteen maksukyvyttomyyden méaaritelma on analysoitu erikseen

(d) mallin kehittamisessa kaytetty maksukyvyttémyyden maaritelma ei vaikuta negatiivisesti
luokitusmallin rakenteeseen tai suorituskykyyn riskien erottelun ja ennustekyvyn osalta,
mikali kaytetty maksukyvyttomyyden maaritelma on erilainen kuin se, jota laitos kayttaa
asetuksen (EU) N:0 575/2013 178 artiklan mukaisesti.

Sovellettaessa 21(c) kohtaa laitosten tulisi analysoida riskien erittelymallin kehittdmisessa
kdytettyjen tietojen olennaisten riskiominaisuuksien arvojen jakautumista ja vaihteluvalia
verrattuna soveltamisalaan kuuluvaan salkkuun. LGD-mallien ollessa kyseessa laitosten tulisi
suorittaa kyseinen analyysi erikseen maksukykyisille vastuille ja maksukyvyttomille vastuille.

Laitosten tulisi analysoida, kuinka hyvin tiedot edustavat soveltamisalaan kuuluvan salkun
rakennetta olennaisten riskien ominaispiirteiden perusteella laitosten toimintakdytdanndissa
maaritetyilld tilastollisilla testeilld. Taman tarkoituksena on varmistaa, ettd kehitysotos
kuvastaa asianmukaisella tavalla ndista riskien ominaispiirteista havainnoitujen arvojen
vaihteluvalia soveltamisalaan kuuluvassa salkussa. Mikali tilastollisten testien soveltaminen ei
ole mahdollista, laitosten tulisi suorittaa vahintaan laadullinen analyysi salkun rakennetta
kuvailevien tunnuslukujen perusteella ottamalla huomioon mahdolliset ajalliset riippuvuudet,
joihin on viitattu asetuksen (EU) N:o 575/2013 180 artiklan 2 kohdan f alakohdassa.
Tarkasteltaessa taman analyysin tuloksia laitosten tulisi huomioida, kuinka herkasti riskien
ominaispiirteet vaihtelevat talouden olosuhteiden mukaan. Tarkeimpien riskien
ominaispiirteiden olennaisiin eroihin otoksen ja salkun valilla tulee puuttua esimerkiksi
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kayttamalla toista otosta tai havaintojen osajoukkoa tai ottamalla nama riskien ominaispiirteet
huomioon riskitekijéind mallissa.

Sovellettaessa 21(d) kohtaa laitosten tulisi analysoida, onko olennaisen historiallisen
tarkastelujakson aikana tehty merkittdvia muutoksia sen luotonantostandardeihin tai
takaisinperintdkdytantoihin tai onko kyseisena aikana tapahtunut muutoksia asianmukaisessa
lainsddadantéymparistossd, kuten  maksukyvyttomyyslainsdadannossa, lainmukaisissa
ulosmittausmenettelyissa tai vakuuksien realisointia koskevissa saannoksissa, jotka voivat
vaikuttaa riskitasoon tai riskien ominaispiirteiden vaihteluvdlien jakautumiseen
soveltamisalaan kuuluvassa salkussa. Mikali laitokset havaitsevat tallaisia muutoksia, niiden
tulee verrata vertailutietoaineistojen tietoja ennen kaytannén muuttumista ja sen jalkeen.
Laitosten tulisi varmistaa nykyisten luotonmerkintad- tai takaisinperintdjarjestelyjen
vertailtavuus niihin, joita sovelletaan vertailutietoaineistoihin sisaltyvissa havainnoissa ja joita
kdytetdaan mallin kehittamisessa.

PD-mallissa riskien erittelyd koskevan mallin kehityksessa kadytettyjen tietojen edustavuus ei
edellyta sita, ettd maksukykyisten ja maksukyvyttomien vastuiden suhde on sama tdssa
tietoaineistossa kuin se on siina laitoksen salkussa, johon mallia kdytetaan. Laitoksilla tulisi
kuitenkin olla riittdvda maara havaintoja sekd maksukykyisistd ettd maksukyvyttomista
tapauksista tietoaineistossa, jota kdytetdaan mallin kehittdmiseen, ja niiden tulisi dokumentoida
naiden erot.

4.2.4 Riskiparametrien kalibrointiin kdytettavien tietojen edustavuus

28.

29.
30.

Jotta laitokset voivat varmistaa, ettd riskien kvantifioinnissa kaytetyt tiedot kuvaavat
edustavalla tavalla soveltamisalaan kuuluvaa salkkua asetuksen (EU) N:o 575/2013 kolmannen
osan 3 luvun 6 jakson toisen alajakson seka IRB-arviointimenetelmaa koskevien teknisten
saantelystandardien 45 artiklan 2 kohdan mukaisesti, laitosten tulisi analysoida pitkan aikavalin
keskimaardisen maksukyvyttomyysasteen laskemiseen tai pitkan aikavalin keskimaardisen
LGD-arvon laskemiseen kaytettyjen tietojen vertailtavuus asetuksen (EU) 575/2013 179 artiklan
1 kohdan d alakohdassa kuvatulla tavalla ja soveltuvin osin ryhméan edustavuus saman
asetuksen 179 artiklan 2 kohdan b alakohdan mukaisesti kaikkien seuraavien tekijéiden osalta:

(a) soveltamisala

(b) maksukyvyttomyyden maaritelma

(c) merkityksellisten riskiominaisuuksien jakautuminen

(d) nykyiset ja lahitulevaisuuden taloudelliset olosuhteet tai markkinaolosuhteet

(e) luotonantostandardit ja takaisinperintakaytannot.
Sovellettaessa 28(a) kohtaa laitosten tulisi suorittaa analyysi, joka on maaritelty 22 kohdassa.

Sovellettaessa 28(b) kohtaa ja jotta voidaan varmistaa, etta riskien kvantifiointiin kaytettyjen
taustatietojen maksukyvyttomyyden maaritelma on kaikissa ldahteissa yhdenmukainen
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asetuksen (EU) N:o 575/2013 178 artiklan vaatimusten kanssa, laitosten tulisi verrata laitoksen
talla hetkelld kayttamaa maksukyvyttomyyden maaritelmada niihin madaritelmiin, joita on
kdytetty havaintoihin, jotka sisaltyvat riskien kvantifioinnin tietoaineistoihin. Mikali
maksukyvyttomyyden maaritelma on muuttunut historiallisen tarkasteluajanjakson aikana,
laitosten tulisi arvioida vertailutietoaineistoon kuuluvien ja riskien kvantifiointiin kaytettyjen
historiatietojen edustavuus samalla tavalla kuin ulkoisille tiedoille on maaritetty asetuksen (EU)
N:o 575/2013 178 artiklan nojalla annettujen EPV:n maksukyvyttomyyden maaritelmén
soveltamista koskevien ohjeiden 6 luvussa. Mikali maksukyvyttémyyden maaritelma on
muuttunut historiallisen tarkasteluajanjakson aikana useammin kuin kerran, laitosten tulisi
suorittaa analyysi kullekin aikaisemmalle maaritelmalle erikseen.

Sovellettaessa 28(c) kohtaa laitosten tulisi suorittaa asianmukainen analyysi varmistaakseen,
ettd kalibrointisegmentin tasolla olennaisten riskien ominaispiirteiden arvojen vaihteluvalit
soveltamisalaan kuuluvassa salkussa ovat verrannolliset niihin salkussa oleviin vaihteluvaleihin,
jotka muodostavat riskien kvantifiointiin tarvittavan vertailutietoaineiston siind maarin, jotta
varmistetaan, ettei riskien kvantifiointi ole harhainen.

Sovellettaessa 28(d) kohtaa laitosten tulisi suorittaa tietojen taustalla olevien markkina- ja
taloudellisten olosuhteiden analyysi seuraavalla tavalla:

(a) kun kyse on PD-estimoinnista, 5.3.4 jakson mukaisesti

(b) kun kyse on LGD-estimoinnista, 6.3.2 jakson mukaisesti ja ottamalla huomioon talouden
laskusuhdanteen asetuksen (EU) N:o 575/2013 181 artiklan 1 kohdan b alakohdan
vaatimalla tavalla.

Sovellettaessa 28(e) kohtaa laitosten tulisi analysoida, tapahtuiko merkityksellisella
historiallisella tarkasteluajanjaksolla luotonantostandardeissa tai takaisinperintakdytannoissa
merkittdvia muutoksia, jotka voivat vaikuttaa tarkastellun mallin kohteena olevan salkun
olennaisten riskitekijdiden ominaispiirteiden riskitasoon tai niiden jakautumiseen tai
vaihteluvaleihin. Mikali laitokset havaitsevat téllaisia muutoksia, niiden tulisi analysoida
riskiparametrien estimaatteihin muutoksista mahdollisesti aiheutuva harha seuraavalla tavalla:

(@) kun kyse on PD-estimoinnista, maksukyvyttomyysasteiden tason ja
maksukyvyttomyysasteiden vaihtelun todennakdisen vaihteluvalin suhteen

(b) kun kyse on LGD-estimoinnista, tappioasteen, takaisinperintdprosessien keskimaaraisen
keston, tiettyjen takaisinperintdskenaarioiden kayttétaajuuden ja tappioiden vakavuuden
jakautumisen suhteen.

Mikali 28—33 kohtien mukaisesti arvioitujen tietojen edustavuus on riittdmaténta ja aiheuttaa
harhaa tai lisda riskien kvantifioinnin epdvarmuutta, laitosten tulisi ottaa kayttéon
asianmukaiset oikaisut, joilla harha korjataan, ja niiden tulisi soveltaa varovaisuusmarginaalia
4.4 jakson mukaisesti.
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4.3 Asiantuntija-arviot riskiparametrien estimoinnissa

35.

Taydentddkseen tilastollisia mallejaan asiantuntija-arvioilla asetuksen (EU) N:o 575/2013 174
artiklan b kohdassa, 174 artiklan e kohdassa, 175 artiklan 4 kohdassa, 179 artiklan 1 kohdan a
alakohdassa ja 180 artiklan 1 kohdan d alakohdassa kuvatulla tavalla laitosten tulisi tehda kaikki
seuraavat toimet:

(a) arvioida mallintamisen oletukset ja se, vaikuttavatko valitut riskitekijat riskinarviointiin
johdonmukaisesti niiden taloudellisen merkityksensa mukaisesti

(b) analysoida asiantuntija-arvioiden vaikutus mallin toimintaan ja varmistaa, ettd kaikki
asiantuntija-arviot ovat asianmukaisesti perusteltuja

(c) dokumentoida asiantuntija-arvioiden soveltaminen mallissa sisallyttamalla vahintaankin
arviointikriteerit, perustelut, oletukset, osallistuneet asiantuntijat seka prosessin kuvaus.

4.4 Puutteiden kasittely ja varovaisuusmarginaali

4.4.1 Puutteiden tunnistaminen

36.

37.

Laitosten tulisi tunnistaa kaikki riskiparametrien estimointiin liittyvat puutteet, jotka johtavat
harhan syntymiseen kyseisten parametrien kvantifioinnissa tai sellaisen epdvarmuuden
lisddntymiseen, jota yleinen estimointivirhe ei taysin kuvaa, ja niiden tulisi my6s luokitella kukin
puutteista yhteen seuraavista luokista:

(a) Luokka A: tunnistetut tietojen ja menetelmien puutteet

(b) Luokka B: merkittavat muutokset luotonmydntamiskaytantdihin, riskinottohaluun,
takaisinperintdakdytantoihin ja muut mahdolliset epavarmuutta lisdavat lahteet.

Jotta voidaan tunnistaa ja luokitella kaikki puutteet, joihin 36 kohdassa viitataan, laitosten tulisi
ottaa huomioon kaikki oleelliset puutteet menetelmissa, prosesseissa, valvonnassa, tiedoissa
tai tietojarjestelmissd, jotka luottoriskin valvontayksikkd, validointitoiminto, sisdinen
tarkastustoiminto tai muu sisdinen tai ulkoinen tarkastus on tunnistanut, ja niiden tulisi
analysoida vahintaan kaikki seuraavat kvantifiointiin mahdollista epavarmuutta lisaavat tekijat:

(a) luokassa A

(i) puuttuvat tai olennaisesti muuttuneet maksukyvyttémyyden laukaisijat historiallisissa
havainnoissa, kuten muuttuneet kriteerit olennaisesti eraantyneiden
luottovelvoitteiden tunnistamiseen

(i) puuttuva tai virheellinen maksukyvyttomyyden padivamaara
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(iii) puuttuva, virheellinen tai vanhentunut historiallisten luokkien tai ryhmien arviointiin
kdytetty luokittelu, jota on kaytetty laskettaessa luokka- tai ryhmakohtaista
maksukyvyttdmyysastetta tai keskimaaraista toteutunutta LGD-arvoa

(iv) puuttuvat tai virheelliset tiedot kassavirtojen ldhteista
(v) puuttuvat, virheelliset tai vanhentuneet tiedot riskitekijoista ja luokitteluperusteista

(vi) puuttuvat tai virheelliset tiedot, joita on kaytetty tulevien takaisinperintdjen arviointiin
159 kohdassa tarkoitetulla tavalla

(vii) puuttuvat tai virheelliset tiedot taloudellisten tappioiden laskemiseen
(viii) ulkoisten tietojen kaytosta johtuva historiallisten havaintojen rajallinen edustavuus

(ix) mahdollinen harha, joka johtuu havaitun yhden vuoden maksukyvyttomyysasteen
keskiarvon laskemiseen valitusta |dhestymistavasta 80 kohdan mukaisesti

(x) tarve saataa havaitun yhden vuoden maksukyvyttomyysasteiden keskiarvoa 86 kohdan
mukaisesti

(xi) puuttuvat tiedot tappioasteen arvioimiseksi tai talouden laskusuhdanteen
huomioimiseksi LGD-estimaateissa

(b) luokassa B:

(i) muutokset luotonmyodntamiskaytantoihin, takaisinperintakdytantadihin,
riskinottohaluun tai muihin olennaisiin sisdisiin prosesseihin

(ii) perustelemattomat poikkeamat mallin soveltamisalaan kuuluvan salkun tarkeimpien
riskien ominaispiirteiden arvojen vaihteluvélissd verrattuna niihin, joita on esitetty
riskien kvantifioimiseen kaytetyssa tietoaineistossa

(iii) muutokset markkina- tai lainsdadantoymparistossa

(iv) ennakoivat odotukset mahdollisista salkun rakenteen muutoksista tai riskitasosta,
erityisesti muutokset, jotka johtuvat toimista tai paatoksista, jotka on jo tehty, mutta
joita ei ole huomioitu tarkastellussa aineistoissa.

4.4.2 Asianmukainen mukautus

38. Jotta 36 ja 37 kohdassa mainituista puutteista johtuvia riskiparametrien estimaatteja koskevia
harhoja voidaan valttaa, laitosten tulisi kdyttaa soveltuvia menetelmia havaittujen puutteiden
korjaamiseksi mahdollisuuksien mukaan. Ndiden menetelmien vaikutus riskiparametreihin
("asianmukainen mukautus’) tulisi johtaa tarkempiin riskiparametrien estimaatteihin (‘parhaan
kyvyn mukaan tehty arvio’) ja ilmeta riskiparametrin arvon pienenemisena tai suurenemisena.
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Laitosten tulisi varmistaa ja esittdd tastda nayttéa, ettd asianmukaisen mukautuksen
soveltaminen johtaa parhaan kyvyn mukaan tehtyyn arvioon.

Laitosten tulisi dokumentoida asianmukaisissa mukautuksissa kaytettavat menetelmat, joilla
havaitut puutteet tarvittaessa korjataan, seka perusteet menetelmien kaytolle.

40. Laitosten tulisi valvoa asianmukaisten mukautusten riittavyytta saannéllisesti. Asianmukaisen

mukautuksen hyvaksynta laitoksessa ei poista tarvetta puuttua havaittuihin puutteisiin.

4.4.3 Varovaisuusmarginaali

41.

42.

43.

Asetuksen (EU) N:o 575/2013 179 artiklan 1 kohdan f alakohdan ja 180 artiklan 1 kohdan e
alakohdan vaatimusten mukaisesti laitosten tulisi lisata estimaatteihinsa
varovaisuusmarginaali, jonka suuruus riippuu estimointivirheiden odotetusta vaihteluvalista.
Laitosten tulisi ottaa kayttoon tahan liittyva jarjestelma estimointivirheiden kvantifiointiin,
dokumentointiin ja seurantaan.

Riskiparametrin lopullisen varovaisuusmarginaalin tulisi kuvata estimaatin epavarmuutta
kaikissa seuraavissa luokissa:

Luokka A: varovaisuusmarginaali, joka liittyy aineiston ja menetelmien puutteisiin, jotka on
eritelty luokassa A 36(a) kohdassa

Luokka B: varovaisuusmarginaali, joka liittyy merkittaviin muutoksiin
luotonmyontamiskaytannoissa, riskinottohalussa, takaisinperintdkdytdnnoissd tai muissa
epavarmuutta lisdavissa lahteissa, jotka on eritelty luokassa B 36(b) kohdan mukaan

Luokka C: yleinen estimointivirhe.

Jotta laitokset voisivat kvantifioida varovaisuusmarginaalin, niiden tulisi tehda kaikki seuraavat
toimet:

(@) kvantifioida kaikkiin 36 ja 37 kohdassa viitattuihin puutteisiin  liittyvat
varovaisuusmarginaalit siind maarin, missa niitd ei ole huomioitu yleisessa
estimointivirheessa vahintdan seka A ettd B luokan osalta kalibrointisegmentin tasolla
varmistaen, etta

(i) mikali 38 kohdassa tarkoitettuja asianmukaisia mukautuksia on kéaytetty,
varovaisuusmarginaalissa huomioidaan ndihin mukautuksiin liittyvd mahdollinen
epavarmuuden lisddntyminen tai estimointivirheen kasvu

(i) luokkatason varovaisuusmarginaali, joka liittyy asianmukaisiin mukautuksiin, on
oikeassa suhteessa ndihin muutoksiin liittyviin epavarmuuksiin
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(iii) varovaisuusmarginaalia sovelletaan liittyen riskiparametriestimaatin
epavarmuuteen, joka johtuu 36 ja 37 kohdassa mainituista puutteista, joita ei ole
korjattu asianmukaisilla mukautuksilla i alakohdassa viitatulla tavalla

(b) kvantifioida 42 kohdassa mainitun luokan C yleinen estimointivirhe, joka liittyy taustalla
olevaan estimointimenetelmadan vahintdadn jokaisen kalibrointisegmentin osalta.
Yleisen estimointivirheen varovaisuusmarginaalin  tulisi  kuvata tilastollisen
estimaattorin hajontaa.

44. Sovellettaessa 43(a) kohtaa ja kummassakin luokassa A ja B laitokset voivat ryhmitella kaikki tai
valitut puutteet, mikali tdma on perusteltua, varovaisuusmarginaalin kvantifioimista varten.

45. Laitosten tulisi kvantifioida lopullinen varovaisuusmarginaali seuraavien tekijoiden summaksi:
(a) luokan A varovaisuusmarginaali 43(a) kohdassa kuvatulla tavalla
(b) luokan B varovaisuusmarginaali 43(a) kohdassa kuvatulla tavalla

(c) yleisen estimointivirheen (luokka C) varovaisuusmarginaali 43(b) kohdassa kuvatulla
tavalla.

46. Laitosten tulisi lisata lopullinen varovaisuusmarginaali riskiparametrista parhaan kyvyn mukaan
tehtyyn arvioon.

47. Laitosten tulisi varmistaa, ettd lopullisen varovaisuusmarginaalin vaikutus ei pienenna
riskiparametriestimaatteja, ja erityisesti, etta

(a) yleisesta estimointivirheestd aiheutuva varovaisuusmarginaali on suurempi kuin nolla

(b) seka luokasta A ettad luokasta B aiheutuva varovaisuusmarginaali on oikeassa suhteessa
parhaan kyvyn mukaan tehdyn riskiparametrien estimaatin kasvaneeseen
epavarmuuteen, mikd johtuu kussakin luokassa luetelluista havaituista puutteista.
Kaikissa tapauksissa seka luokan A etta B varovaisuusmarginaalin tulisi olla nolla tai sita
suurempi.

48. Laitosten tulisi tarkastella havaittujen puutteiden ja niistd aiheutuvan lopullisen
varovaisuusmarginaalin kokonaisvaikutusta mallin eheyteen ja varmistaa, etta riskiparametrien
estimaatit ja niistd aiheutuvat omien varojen vaatimukset eivat vaaristy laajamittaisten
mukautusten tarpeen vuoksi.

49. Kussakin luokittelujarjestelmadssa sovellettu varovaisuusmarginaali tulisi dokumentoida
asianmukaisessa mallidokumentaatiossa ja menetelmakasikirjoissa. Dokumentaation tulisi
sisaltda vahintdaan seuraavat asiat:

(a) taydellinen luettelo kaikista havaituista puutteista, virheistd ja epavarmuuksista seka
kaikista mallin osatekijoista tai riskiparametreista, joihin niilla voi olla vaikutusta
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(b) luokka, johon ndma puutteet on luokiteltu 42 kohdan mukaisesti

(c) kuvaus 43(a) kohdassa havaittuihin puutteisiin liittyvdn varovaisuusmarginaalin
kvantifiointimenetelmista ja erityisesti menetelmista, joita on kaytetty luokkakohtaisen
varovaisuusmarginaalin kvantifioimiseen.

Laitosten  tulisi valvoa varovaisuusmarginaalien tasoja saanndllisesti. Laitosten
kdyttéonottaman varovaisuusmarginaalin ei tulisi korvata tarvetta puuttua virheiden tai
epavarmuuksien syihin tai korjata malleja, jotta asetuksen (EU) N:o 575/2013 vaatimusten
kokonaisvaltainen noudattaminen voidaan varmistaa. Sen jalkeen kun puutteet tai
epavarmuuden ldhteet on arvioitu, laitosten tulisi kehittdd suunnitelma aineistojen ja
menetelmien puutteiden sekd muiden mahdollisten epdvarmuutta lisddvien lahteiden
korjaamiseksi ja estimointivirheen pienentamiseksi kohtuullisen ajan kuluessa ottamalla
huomioon estimointivirheen olennaisuuden ja luottoluokittelun olennaisuuden.

Tarkistaessaan varovaisuusmarginaalien tasoja laitosten tulisi varmistaa kaikki seuraavat asiat:

(a) ettd luokista A ja B syntyvat varovaisuusmarginaalit, joihin on viitattu 36 ja 37 kohdassa,
sisaltyvat sisdisiin raportteihin erikseen kummankin luokan osalta ja ettd ne voivat
pienentyd ajan kuluessa ja lopulta poistua kokonaan, kun kaikki puutteet on korjattu
kaikissa luottoluokituksen osissa, joihin niilla on ollut vaikutusta

(b) etta yleisesta estimointivirheestd aiheutuva varovaisuusmarginaali, johon on viitattu 43(b)
kohdassa sisaltyy sisdisiin raportteihin erillisena luokkana ('C’)

(c) ettd varovaisuusmarginaalin tasoa arvioidaan osana sdannollisia tarkastuksia, joihin on
viitattu luvussa 9, ja erityisesti, ettd yleiseen estimointivirheeseen liittyva
varovaisuusmarginaali sdilyy asianmukaisena sen jalkeen, kun on otettu huomioon kaikkein
tuoreimmat tiedot, jotka ovat merkityksellisia riskiparametrien estimoinnissa.

Laitosten tulisi varmistaa, etta varovaisuusmarginaaliin tarvittavat muutokset pannaan
taytantoon viipymatta.
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PD-estimointi

5.1 Maksukyvyttomyyden todennakdisyyden (PD) estimaatteja
koskevat yleiset vaatimukset

53. Sijoittaakseen vastapuolen johonkin vastapuoliluokkaan osana luoton myéntamisprosessia
asetuksen (EU) N:0 575/2013 172 artiklan 1 kohdan a alakohdan mukaisesti seké tarkistaakseen
nama luokitukset saman asetuksen 173 artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaisesti laitosten
tulisi varmistaa, ettd ne luokittelevat kunkin IRB-vastuun kantavan luonnollisen tai
oikeushenkilon mallilla, jonka kaytté on hyvaksytty kyseisen vastuutyypin yhteydessa. Taman
mallin tulisi sopia yksittaiseen alkuperdiseen vastapuoleen sovellettavassa luottoluokituksessa,
kuten my0s vastuisiin, joiden vakuutena on takauksen luonteinen luottosuoja 161 artiklan 3
kohdassa tarkoitetulla tavalla.

54. Sijoittaakseen  vahittdisvastuun  johonkin  luokkaan tai ryhm&dian osana luoton
myontamisprosessia asetuksen (EU) N:o 575/2013 172 artiklan 2 kohdan mukaisesti seka
tarkistaakseen nama luokitukset saman asetuksen 173 artiklan 2 kohdan mukaisesti laitosten
tulisi varmistaa, ettd ne luokittelevat kunkin IRB-vastuun mallilla, jonka kayttdé on hyvaksytty
kyseisen vastuutyypin yhteydessa. Taman mallin tulisi sopia yksittdiseen alkuperdiseen
vastapuoleen tai vastuuseen sovellettavassa luottoluokituksessa, kuten myds vastuisiin, joiden
vakuutena on takauksen luonteinen luottosuoja 164 artiklan 2 kohdassa tarkoitetulla tavalla.

55. PD-malli voi sisdltaa useita erilaisia menetelmia vastapuolten tai vastuiden luokitteluun seka
useita kalibrointisegmentteja.

5.2 PD-estimointimallin kehittaminen

5.2.1 Mallin kehittamiseen tarvittavan aineiston vaatimukset

56. Mallin kehittamistd varten laitosten tulisi varmistaa, ettd vertailutietoaineisto sisaltaa
riskitekijoiden arvot asianmukaisilta ajankohdilta. Nama ajankohdat voivat vaihdella riskitekijan
mukaan. Valittaessa soveltuvia ajankohtia laitosten tulisi ottaa huomioon riskitekijoiden
dynamiikka seka niiden paivitystiheys koko siltd ajalta, jona vastapuoli on ollut salkussa ja
maksukyvyttomyystapauksessa kokonaiselta vuodelta ennen maksukyvyttomyytta.

5.2.2 Riskitekijat ja luokittelukriteerit

57. Riskitekijoiden ja luokittelukriteerien valinnassa laitosten tulisi tarkastella laajoja
tietoaineistoja, jotka ovat merkityksellisia luottoluokituksen sisdltdamien vastuutyyppien
kannalta. Laitosten analysoimien mahdollisten riskitekijoiden tulisi sisaltaa erityisesti seuraavat
asiat:

(a) vastapuolen ominaispiirteet, kuten yritysten sektori ja maantieteellinen sijainti
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(b) taloudelliset tiedot, kuten tilinpaatos tai tuloslaskelma
(c) kehityssuuntausten tiedot, kuten myynnin tai voittomarginaalin kasvu tai pieneneminen
(d) toimintaa koskevat tiedot, kuten maksuhairiot ja luottojarjestelyjen kaytto.

Laitosten tulisi varmistaa riskitekijoita ja luokittelukriteereja valittaessa, ettd laitoksen
liiketoiminta-aloilla toimivia asiantuntijoita kuullaan tarkasteltujen riskitekijoiden ja
luokittelukriteerien liiketoiminnallisista perusteista ja riskiosuuksista.

Laitosten tulisi varmistaa, ettd tietojen luotettavuuden pieneneminen ajan kuluessa,
esimerkiksi lainanmyontamishetkelld vastapuolen ominaispiirteistd hankittujen tietojen
luotettavuus, huomioidaan asianmukaisesti PD-estimaatissa. Laitosten tulisi myds varmistaa,
ettd malli estimoi oikean riskitason huomioimalla kaikki silla hetkelld saatavilla olevat
merkitykselliset ja kaikkein tuoreimmat tiedot ja ettd siind sovelletaan asianmukaista
varovaisuusmarginaalia, mikali epdvarmuus on suurempi ajantasaisten tietojen puuttumisen
vuoksi. Erityisesti mallin tai sijoitusprosessin tulisi mahdollistaa asianmukainen ja varovainen
mukautus kummassakin seuraavista tilanteista:

(a) IRB-arviointimenetelmia koskevien teknisten sdantelystandardien 24 artiklan 1 kohdan g
alakohdan mukaisesti siina tapauksessa, etta tilinpaatos on yli 24 kuukautta vanha, ja naista
tilinpaatostiedoista saadut tiedot ovat merkittava riskitekija

(b) siina tapauksessa, etta luottotietopalvelun tiedot ovat yli 24 kuukautta vanhat, jos ne ovat
yha kyseisella hetkelld merkitykselliset, ja luottotietopalvelun tiedot ovat merkittava
riskitekija.

Laitosten tulisi soveltaa riskitekijoita ja luokittelukriteereja johdonmukaisesti erityisesti
suhteessa tarkasteltuun aikahorisonttiin mallien kehittamisessa, mallien kalibroinnissa ja
mallien kadytossa.

Mikali merkittava osa asiakkaista kayttad useita samantyyppisia sopimustyyppeja tarkastellun
vahittaisluottoluokituksen sisalld, laitosten tulisi analysoida tallaisten asiakkaiden riskitaso
vertaamalla naita asiakkaita asiakkaisiin, joiden kaytossa on vain yksi kyseisen tyypin sopimus,
ja tarvittaessa huomioida riskitasojen ero mallissa asianmukaisilla riskitekijoilla.

5.2.3 Kolmansien osapuolten luokitusten kasittely

62.

Laitoksen kaytannoissa tulisi maaritelld selkedsti olosuhteet, joissa laitoksen vastapuoleen
sopimuksellisesti tai rakenteellisesti suhteessa olevan kolmannen osapuolen luokitus voidaan
ottaa huomioon estimoitaessa tarkastellun vastapuolen riskid. Tallaisissa kdytannoissa tulisi
ottaa huomioon seuraavat mahdolliset tavat, joilla tallaisen kolmannen osapuolen luokitus
voidaan ottaa huomioon tarkastellun vastapuolen riskin estimoinnissa:

(a) tallaisen kolmannen osapuolen luokitus siirretddn kyseessa olevalle vastapuolelle
("luokituksen siirto’), jolloin vastapuolen ja siihen liittyvan osapuolen riskeissa ei ole eroa
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riittdvan takauksen olemassaolon vuoksi ja kolmas osapuoli on sijoitettu luokkaan sisdisesti
sen luottoluokituksen mukaisesti, johon laitos on saanut luvan asetuksen (EU) N:o
575/2013 143 artiklan 2 kohdan mukaisesti

(b) tallaisen kolmannen osapuolen luokitus on otettu huomioon merkkina kyseessa olevan
vastapuolen luokkaan tai ryhmaan sijoittamisen korvaamisesta

(c) tallaisen kolmannen osapuolen luokitus toimii PD-mallin syotetietona ja kuvastaa siina
vastapuoleen liittyvan osapuolen sopimukseen perustuvaa tukea.

Jotta kolmannen osapuolen sisdiset tai ulkoiset luokitukset voidaan sisallyttdd PD-malliin,
laitosten tulisi varmistaa kaikki seuraavat asiat:

(a) ettd kolmannen osapuolen luokitus tdyttdd jaksossa 5.2.2 asetetut merkittdvien
riskitekijoiden vaatimukset

(b) ettd muut merkittdvat vastapuoleen liittyvat ja transaktion riskien ominaispiirteet on
huomioitu oikein mallissa asetuksen (EU) N:o 575/2013 170 artiklan 1 kohdan a alakohdan
ja 170 artiklan 3 kohdan a alakohdan mukaisesti, eika sisdisen tai ulkoisen luokitustiedon
suuresta painoarvosta synny olennaisia harhoja

(c) ettd minkddn kolmansiin osapuoliin kohdistuvien suhteiden vaikutuksia ei lasketa
useammin kuin kerran.

Luokituksen siirron ei pitdisi muuttaa vastuiden sijoituksia vastuuryhmiin, luottoluokituksia tai
malleja, vaan vaikuttaa ainoastaan luokkiin tai ryhmiin sijoittamiseen. Luokituksen siirrot tulisi
jarjestaa siten, ettd kaikki muutokset kolmannen osapuolen luokitukseen, mikali ne ovat
olennaista vastapuoleen tai vastuuseen liittyvda tietoa asetuksen (EU) N:o 575/2013 173
artiklan 1 kohdan b alakohdan mukaisesti, huomioidaan kaikissa vaikutuksenalaisissa
luokituksissa viipymatta.

Olennainen sopimusperustainen tuki, jota vastapuoli antaa kolmannelle osapuolelle, tulisi
katsoa tekijaksi, joka heikentda tukea antavan vastapuolen riippumatonta taloudellista asemaa,
kuten kykya maksaa kaikki velvoitteet laitokselle taysimaaraisind. Tama tulisi huomioida tukea
antavan vastapuolen luokituksessa.

5.2.4 Luokituksen lahestymistapa

66.

Laitosten tulisi valita soveltuva lahestymistapa, joka vaikuttaa vastapuolten tai vastuiden
luokkiin tai ryhmiin sijoittamisen taustalla ('luokituksen lahestymistapa’) ottamalla huomioon
kaikki seuraavat periaatteet:

(a) Laitosten tulisi arvioida, onko riskiparametrin kvantifiointiin kdytetty menetelméa sopiva
lahestymistavan nakokulmasta, ja ymmartaa vastapuolten tai vastuiden luokkiin tai ryhmiin
sijoittamisen (’luokitus’) sekd kaytetyn menetelman avulla saatavien riskiparametrien
estimaattien ominaispiirteet ja dynamiikka.
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(b) Laitosten tulisi arvioida kaytetyn menetelman avulla saatavien luokituksen ja
riskiparametrien estimaattien ominaispiirteiden ja dynamiikan soveltuvuutta niiden
useisiin kayttotarkoituksiin, ja laitosten tulisi ymmartaa niiden vaikutus omien varojen
vaatimukseen liittyvaan dynamiikkaan ja volatiliteettiin.

(c) Luokituksen lahestymistapa tulisi ottaa huomioon myds toteutumatestausta varten.
Talouden olosuhteita herkasti kuvastavilla ldhestymistavoilla on tapana estimoida
maksukyvyttdmyyden todenndkdisyyksid, jotka ennustavat paremmin kunkin vuoden
maksukyvyttdmyysastetta. Lahestymistavoilla, jotka eivat kuvaa talouden olosuhteita yhta
herkasti, on puolestaan tapana estimoida maksukyvyttomyyden todennakoisyyksia, jotka
ovat ldhempdna maksukyvyttomyyden todenndkoisyyden keskiarvoa talouden eri
olosuhteissa mutta jotka eroavat havaituista maksukyvyttomyysasteista vuosina, joina
talous on keskiarvon yla- tai alapuolella. Poikkeamat havaittujen
maksukyvyttdmyysasteiden ja pitkdan aikavalin keskimaardisen maksukyvyttomyysasteen
valilla  kyseessd olevassa luokassa ovat tdaman vuoksi todenndkdisempia
luokitusjarjestelmissa, jotka eivat kuvaa taloudellisia olosuhteita yhta herkasti. Sita vastoin
siirtymat luokasta toiseen ovat todenndkodisempia luokittelujarjestelmissa, jotka ovat
herkempia taloudellisille olosuhteille. Ndama mallit tulisi ottaa huomioon arvioitaessa
toteutumatestauksen tuloksia ja tarvittaessa vertailuanalyysin tuloksia.

Laitosten tulisi soveltaa valittua luokituksen lahestymistapaa johdonmukaisesti eri aikoina.
Laitosten tulisi analysoida vastapuolten tai vastuiden luokkiin tai ryhmiin sijoittamisen taustalla
vaikuttavan ldhestymistavan (’luokituksen ldhestymistapa’) soveltuvuutta ottamalla huomioon
kaikki seuraavat asiat:

(a) riskitekijoiden rakenne
(b) siirtymat luokasta tai ryhmasta toiseen
(c) muutokset kunkin luokan tai ryhman vuotuisissa maksukyvyttémyysasteissa.

Mikali laitokset kayttavat eri luokitusjarjestelmia, joiden ldhestymistavat ovat erilaiset, niiden
tulisi kayttaa tietoja luokituksista ja riskiparametrien estimaateista varoen erityisesti, kun ne
hyodyntavat ulkoisilta luokitusyrityksilta hankittuja luokitustietoja tai
maksukyvyttomyyshavaintoja. Mikali laitokset kayttavat eri luokittelujarjestelmia, joilla on
erilaiset ominaispiirteet, kuten erilaiset lahestymistavat tai eritasoinen objektiivisuus,
tasmallisyys, vakaus tai varovaisuus, niiden tulisi varmistaa, ettd luokitusjarjestelmat ovat
riittdvan yhdenmukaisia ja ettd niiden valiset erot on ymmarretty oikein. Tallaisen
ymmarryksen avulla laitos voi vahintdan maaritelld sopivan tavan yhdistaa tai laskea yhteen
tietoja, jotka ovat useiden luokitusjarjestelmien tuottamia, kun useiden luokitusjarjestelmien
kaytté on valttamatonta laitoksen kdytantdjen mukaan. Laitosten tulisi olla tdysin tietoisia
oletuksista ja mahdollisista epavarmuuksista, jotka seuraavat tallaisesta yhdistdmisesta tai
yhteenlaskemisesta.
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5.2.5 Vastapuoliluokkien- tai ryhmien homogeenisuus

69.

Noudattaakseen asetuksen (EU) N:o 575/2013 170 artiklan 1 kohdan ja 170 artiklan 3 kohdan c
alakohdan vaatimuksia seka IRB-arviointimenetelmaa koskevien teknisten sddntelystandardien
38 artiklaa laitosten tulisi tarkistaa samoihin luokkiin tai ryhmiin sijoitettujen vastapuolten tai
vastuiden homogeenisuus. Etenkin luokat tulisi maaritella siten, ettd kaikilla vastapuolilla
kussakin luokassa tai ryhméassa on suhteellisen samanlainen maksukyvyttomyysriski ja
merkittavia paallekkaisyyksia maksukyvyttomyysriskin jakaumassa luokkien tai ryhmien valilla
valtetdan.

5.3 PD-kalibrointi

5.3.1 Tietovaatimukset havaittujen maksukyvyttomyysasteiden laskemiseen

70.

71.

Laskeakseen yhden vuoden maksukyvyttomyysasteen, joka on maaritelty asetuksen (EU) N:o
575/2013 4 artiklan 1 kohdan 78 alakohdassa, laitosten tulisi varmistaa, etta kvantitatiivinen ja
kvalitatiivinen aineisto ja muut tiedot ovat tdydellisia 73 ja 74 kohdassa maaritellyn ja havaitun
keskimaardisen maksukyvyttomyysasteen laskemiseen kaytettyjen nimittdjan ja osoittajan
nakokulmasta. Laitosten tulisi erityisesti varmistaa, ettd vahintdaan seuraavat aineistot
asianmukaiselta tarkastelujaksolta, johon on viitattu 82—83 kohdissa, tallennetaan huolellisesti
ja pidetdan saatavilla:

(a) kriteerit tyypiltddn asiaankuuluvien vastuiden tunnistamiseen, jotka kuuluvat
tarkasteltavan PD-mallin soveltamisalaan

(b) kriteerit kalibrointisegmenttien tunnistamiseen

(c) riskitekijat, joita on kaytetty riskien erittelyyn; mikali malliin on sisallytetty dskettain uusi
merkittava riskitekija, josta ei ole saatavilla historiatietoja, laitosten tulisi pyrkia lisdadmaan
riskitekijoita koskevaa tietoaineiston madrda ajan kuluessa 51 kohdan a alakohdassa
kuvatulla tavalla ja soveltaa asianmukaista mukautusta ja varovaisuusmarginaalia 4.4
jakson mukaisesti

(d) kaikki vastapuolien ja vastuiden tunnistenumerot, jotka ovat maksukyvyttdmyysasteen
laskemisen kannalta merkittavia, ottamalla huomioon tilanteet, joissa tunnistenumerot
ovat muuttuneet esimerkiksi vastuiden uudelleenjarjestelyjen vuoksi.

Yhden vuoden maksukyvyttomyysasteen laskemisen havaintoja voidaan jattaa pois ainoastaan
seuraavissa kahdessa tilanteessa:

(a) vastapuoli on vaarin perustein sisallytetty maksukyvyttomyyden tietoaineistoon, silld se ei
ole maksukyvyton asetuksen (EU) N:o 575/2013 178 artiklan maaritelman mukaisesti, ja
kuten on madritelty tarkemmin saman artiklan nojalla annetuissa vastapuolen
maksukyvyttomyyden maaritelman soveltamista koskevissa ohjeissa, ja sita ei ndin ollen
tulisi sisallyttda yhden vuoden maksukyvyttomyysasteen osoittajaan
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(b) vastapuolet, jotka on sijoitettu vaarin perustein kyseessd olevan luokitusmallin
luokitukseen, vaikka ne eivat kuulu luokitusmallin soveltamisalaan, tulisi poistaa yhden
vuoden maksukyvyttdmyysasteen laskemisen osalta seka osoittajasta ettd nimittdjasta.

Laitosten tulisi dokumentoida kaikki yhden vuoden maksukyvyttémyysasteen laskemiseen
liittyva  tietojen puhdistaminen IRB-arviointimenetelmaa koskevien  teknisten
saantelystandardien 32 artiklan 3 kohdan b alakohdan mukaisesti, ja niiden tulisi dokumentoida
erityisesti seuraavat asiat:

(a) muissa kuin vahittais-PD-malleissa luettelo kaikista tietoaineistoa koskevista havainnoista,
jotka on poistettu 71 kohdan mukaisesti, ja jossa on perusteet kullekin poistolle

(b) vahittais-PD-malleissa tiedot havaintojen poistamisen syistd ja niiden laajuudesta 71
kohdan mukaisesti.

5.3.2 Yhden vuoden maksukyvyttomyysasteiden laskeminen

73.

74.

75.

Laskeakseen yhden vuoden maksukyvyttémyysasteen, johon on viitattu asetuksen (EU) N:o
575/2013 4 artiklan 1 kohdan 78 alakohdassa, laitosten tulisi varmistaa kumpikin seuraavista
asioista:

(a) ettd nimittdja muodostuu niiden maksukykyisten vastapuolten lukumaarasta, joilla on
yhden vuoden tarkastelujakson alkaessa mikd tahansa luottovelvoite; tassa yhteydessa
luottovelvoitteella tarkoitetaan kumpaakin seuraavista:

(i) mita tahansa tase-eraa sisdltden minkd tahansa méaardn paddomaa, korkoa ja
maksuja

(i) mita tahansa taseen ulkopuolista eraa sisaltden laitoksen takaajana myoéntamia
vakuuksia.

(b) etta osoittaja sisadltaa kaikki ne vastapuolet, jotka ovat mukana nimittdjdssa ja joilla on ollut
vahintaan yksi maksukyvyttomyystapahtuma yhden vuoden tarkastelujakson aikana.

Sijoittaessaan  vastapuolia tai vastuita luokkiin tai ryhmiin yhden vuoden
maksukyvyttomyysasteen laskemiseksi laitosten tulisi ottaa huomioon korvaamiset, mutta
niiden ei tulisi huomioida sijoittamisessa luottoriskin vahentamisesta seuraavia vaikutuksia eika
mitadn jalkikdteen tehtdvia varovaisia mukautuksia, jotka on otettu kayttéon 8.1 jakson
mukaisesti. Mikali yhden vuoden maksukyvyttomyysaste lasketaan kayttamallad luokkaa tai
ryhmaa, nimittajan tulisi viitata kaikkiin vastapuoliin, jotka on sijoitettu kyseiseen luokkaan tai
ryhmaan tarkastelujakson alussa. Mikdli yhden vuoden maksukyvyttomyysaste lasketaan
salkun tasolla, nimittdjan tulisi viitata kaikkiin vastapuoliin, jotka on sijoitettu siihen liittyvaan
kalibrointisegmenttiin tarkastelujakson alussa.

Laitosten tulisi laskea yhden vuoden maksukyvyttémyysaste myds sille vastapuolten
alaryhmalle, joilla oli jokin luottovelvoite ja joilla ei ollut luokitusta kyseessa olevan
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tarkastelujakson alussa, mutta jotka kuuluivat mallin soveltamisalaan ('puuttuva luokitus’),
vaikka nama vastapuolet olisi sijoitettu luokkaan tai ryhmaan varovaisella tavalla omien varojen
vaatimuksen laskemiseksi. Vastapuolia, joiden luokitus perustuu puuttuviin tai osittain
puuttuviin tietoihin tai joiden luokitus on vanhentunut, mutta jonka laitos katsoo silti olevan
edelleen paikkansapitava, ei tulisi katsoa kuuluvan puuttuvien luokitusten joukkoon.

Sovellettaessa 73—75 kohtia vastapuoli tulee sisdllyttdd nimittdjaan ja tarvittaessa osoittajaan
myoOs niissa tapauksissa, joissa tarkastelujakson aikana on siirrytty toiseen luokitusluokkaan,
luokitusryhmaan tai luokitusmalliin tai toiseen omien varojen vaatimusten laskentatapaan tai
joissa vastaavat luottovelvoitteet on myyty, kirjattu tappioksi, maksettu takaisin tai muulla
tavalla suljettu tarkastelujakson aikana. Laitosten tulisi analysoida, vaaristavatkod tallaiset
luottovelvoitteiden siirrot tai myynnit maksukyvyttomyysastetta ja siind tapauksessa ottaa
tama huomioon asianmukaisella mukautuksella ja harkita sopivaa varovaisuusmarginaalia.

Joka tapauksessa laitosten tulisi varmistaa, ettd kukin maksukyvytén vastapuoli lasketaan
ainoastaan kerran osoittajassa ja kerran nimittdjassa yhden vuoden maksukyvyttémyysasteen
laskennassa, vaikka vastapuoli olisi joutunut maksukyvyttomaksi useammin kuin kerran
kyseisend yhden vuoden ajanjaksona.

Valitakseen sopivan laskentatavan 80 kohdan mukaisesti laitosten tulisi arvioida tarkastellun
vhden vuoden maksukyvyttomyysasteita historiallisen tarkastelujakson valossa vahintdan
neljannesvuosittain.

5.3.3 Havaitun keskimaaraisen maksukyvyttomyysasteen laskeminen

79.

80.

Havaitut keskimaaraiset yhden vuoden maksukyvyttomyysasteet (‘havaittu keskimaardinen
maksukyvyttémyysaste’) tulisi laskea kustakin luokitusluokasta tai -ryhmastad sekd lisdksi
kyseessda olevan PD-mallin soveltamisalaan kuuluvista vastuutyypeistda sekd mahdollisista
merkityksellisista kalibrointisegmenteista.

Laitosten tulisi valita sellainen ldhestymistapa, joka perustuu paallekkdisiin yhden vuoden
aikaikkunoihin tai sellainen, joka perustuu erillisiin yhnden vuoden aikaikkunoihin, jolla lasketaan
dokumentoituun analyysiin perustuva havaittu keskimaarainen maksukyvyttémyysaste. Taman
analyysin on sisdllettava vahintaan seuraavat asiat:

(a) analyysi mahdollisesta harhasta, joka johtuu suuresta maarasta lyhytaikaisia ja paattyneita
sopimuksia, joita ei voi tarkastella kasiteltavissa yhden vuoden jaksoissa

(b) analyysi mahdollisesta harhasta, joka johtuu valituista laskentapdivista
(c) niissa laitoksissa, joissa kdytetdan paallekkaisia yhden vuoden aikaikkunoita, analyysi

mahdollisesti merkittdvasta harhasta, joka johtuu piilevasta paallekkdisen ajanjakson
ylisuuresta painoarvosta

(d) analyysi mahdollisesti merkittdvasta harhasta, joka johtuu valittuihin laskentapdiviin
liittyvista kausivaikutuksista.
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Sovellettaessa 79 ja 80 kohtaa Ilaitosten tulisi laskea havaitut keskimaaraiset
maksukyvyttdmyysasteet aritmeettisena keskiarvona kaikista 73—-76 kohtien mukaisesti
laskettujen yhden vuoden maksukyvyttémyysasteista. Vahittaisvastuiden luokkaan kuuluvissa
PD-malleissa laitokset voivat laskea havaitun keskimaaraisen maksukyvyttomyysasteen yhden
vuoden maksukyvyttomyysasteen painotettuna keskiarvona, mikali laitos antaa aikaisempia
ajanjaksoja koskeville tiedoille pienemman painoarvon siitd syysta, ettd tuoreemmat tiedot
ennustavat tappioita tarkemmin asetuksen (EU) N:o 575/2013 180 artiklan 2 kohdan e
alakohdan mukaisesti.

5.3.4 Pitkdn aikavalin keskimaarainen maksukyvyttomyysaste

82.

83.

84.

85.

Maarittaakseen tarkasteluajanjakson, johon on viitattu asetuksen (EU) N:o 575/2013 180
artiklan 1 kohdan h alakohdassa ja 180 artiklan 2 kohdan e alakohdassa, laitosten tulisi katsoa
olennaisiksi tiedoiksi kalibrointihetkeen ndhden viimeisimpien viiden vuoden lisdksi havainnot,
joita tarvitaan, jotta tarkasteluajanjakso kuvastaisi maksukyvyttomyysasteiden todennakoista
vaihteluvalia kyseisille vastuutyypeille IRB-arviointimenetelmada koskevien teknisten
saantelystandardien 49 artiklan 3 kohdassa kuvatulla tavalla.

Arvioidakseen, kuinka hyvin 82 kohdassa mainittu historiallinen tarkasteluajanjakso kuvastaa
todennakoistd yhden vuoden maksukyvyttomyysasteen vaihtelua, laitosten tulisi arvioida,
sisaltdako tarkasteluajanjakso edustavan otoksen hyvia ja huonoja vuosia, ja niiden tulisi ottaa
huomioon kaikki seuraavat asiat:

(a) kaikkien havaittujen yhden vuoden maksukyvyttémyysasteiden vaihtelu

(b) tarkasteltavien vastuutyyppien kannalta merkittdvistd talouden indikaattoreista
kuvastuviin huonoihin vuosiin liittyvien yhden vuoden maksukyvyttomyysasteiden
olemassaolo, puuttuminen tai yleisyys tarkasteluajanjaksolla

(c) merkittavat taloudellisen, oikeudellisen tai liiketoimintaympaéristén muutokset
tarkasteluajanjaksolla.

Mikali 82 kohdassa tarkoitettu tarkasteluajanjakso edustaa hyvin maksukyvyttémyysasteiden
todennakoista vaihteluvélia, pitkdn aikavalin keskimaarainen maksukyvyttomyysaste tulisi
laskea kyseisen ajanjakson yhden vuoden maksukyvyttémyysasteiden havaittuna keskiarvona.

Mikali 82 kohdassa tarkoitettu tarkasteluajanjakso ei edusta hyvin maksukyvyttémyysasteiden
todennakdista vaihteluvalia IRB-arviointimenetelmaa koskevien teknisten saantelystandardien
49 artiklan 4 kohdan merkityksessa, laitosten tulisi soveltaa seuraavaa:

(a) mikali historialliseen tarkasteluajanjaksoon ei sisally riittdvasti tai lainkaan huonoja vuosia,
havaittujen yhden vuoden maksukyvyttomyysasteiden keskiarvoa tulisi mukauttaa pitkan
aikavalin keskimaaraisen maksukyvyttomyysasteen estimoimiseksi
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(b) mikali historiallisella tarkasteluajanjaksolla huonot vuodet ovat yliedustettuina, havaitun
yhden vuoden maksukyvyttomyysasteita voidaan mukauttaa pitkdn aikavalin
keskimaardisen maksukyvyttomyysasteen estimoimiseksi, mikali 83(b) kohdassa
tarkoitettujen talouden indikaattoreiden ja saatavilla olevien yhden vuoden
maksukyvyttomyysasteiden valilla on merkittava korrelaatio.

Laitosten tulisi varmistaa, ettd kohdissa a ja b tarkoitettujen mukautusten tuloksena saatu
mukautettu pitkan aikavalin keskimaardinen maksukyvyttomyysaste vastaa
maksukyvyttomyysasteiden todennakoista vaihteluvalia.

86. Siind poikkeustapauksessa, ettd pitkan aikavalin maksukyvyttémyysaste on pienempi kuin
kaikkien havaittujen yhden vuoden maksukyvyttomyysasteiden keskiarvo 85 kohdan
mukaisesti tehtyjen mukautusten vuoksi, laitosten tulisi verrata mukautettuja pitkdn aikavalin
keskimaaraisia maksukyvyttomyysasteitaan seuraavista suurimpaan:

(a) yhden vuoden maksukyvyttomyysasteiden havaittu keskiarvo viideltd edeltavaltd vuodelta

(b) kaikkien yhden vuoden maksukyvyttomyysasteiden havaittu keskiarvo.

Laitosten tulisi perustella mukautusten suunta ja laajuus, kuten harkitun
varovaisuusmarginaalin sopivuus, IRB-menetelman arviointimenetelmaa koskevien teknisten
saantelystandardien 49 artiklan 4 kohdan b alakohdassa ja 4.4 jaksossa esitetyn vaatimuksen
mukaisesti. Lisdaksi mikali pitkan aikavalin maksukyvyttomyysasteen keskiarvo on pienempi
kuin kohdissa a ja b esitetyista kahdesta arvosta suurempi, niiden tulisi erityisesti perustella,
miksi nama kaksi arvoa eivat ole asianmukaisia.

5.3.5 Kalibrointi pitkdan aikavalin keskimdardiseen maksukyvyttomyysasteeseen

87. Laitoksilla tulisi olla vakaat ja tarkasti maaritellyt prosessit, joilla varmistetaan vakaa kalibrointi
sisallyttamalla kalibrointiprosessiin kaikki seuraavat asiat:

(a) luokitusluokka- tai -ryhmakohtaiset kvantitatiiviset kalibrointitestit
(b) kalibrointisegmentin tasolla suoritetut kvantitatiiviset kalibrointitestit

(c) tdydentavat kvalitatiiviset analyysit, kuten asiantuntija-arviot tuloksena saatavan
vastapuolijakauman muodosta, luokkakohtaisesta vastapuolten vahimmaismaarasta ja
vastapuolten tiettyihin luokkiin tai ryhmiin keskittymisen valttamisesta.

88. Laitosten tulisi tallentaa ja kuvata PD-mallia koskevassa dokumentaatiossaan kuhunkin
kalibrointisegmenttiin liittyva kalibrointiotos. Varmistaakseen asetuksen (EU) N:o 575/2013
180 artiklan 1 kohdan a alakohdan ja 180 artiklan 2 kohdan a alakohdan noudattamisen
laitosten tulisi 10ytda asianmukainen tasapaino, jossa kalibrointiotos on vertailukelpoinen
salkun vastapuolten ja transaktioiden ominaispiirteiden kanssa ja jossa se edustaa hyvin
todenndkoistda maksukyvyttomyysasteiden vaihteluvalia 5.3.4 jakson tarkoittamassa
merkityksessa.
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Laitosten tulisi suorittaa kalibrointi sen jalkeen, kun ne ovat huomioineet mahdolliset
korvaamiset, joita on sovellettu vastapuolien luokkiin tai ryhmiin sijoittamisessa, ja ennen kuin
se soveltaa varovaisuusmarginaalia tai PD-estimaattien vahimmaistasoa asetuksen (EU) N:o
575/2013 160 artiklan 1 kohdan ja 163 artiklan 1 kohdan mukaisesti. Mikali
luokittelumenetelma tai korvaamiskdytdntd on muuttunut ajan myo6td, laitosten tulisi
analysoida naiden muutosten vaikutukset korvaamisten tiheyteen ja soveltamisalaan ja ottaa
ne huomioon asianmukaisesti.

Luokiteltujen vastapuolten tai vastuiden ryhmittely luokkiin tai ryhmiin voidaan suorittaa
kalibroinnin aikana, erityisesti mikali laitokset suorittavat tdman ryhmittelyn tunnistamalla
tulosarvojen intervallit, jotka vastaavat ennalta maariteltyja asteikon luokkien PD-tasoja.

Ottaen huomioon tietojen saatavuus, mallin ja salkun rakenne seka liiketoiminnan vaatimukset
laitosten tulisi valita asianmukainen menetelma kalibroinnin suorittamiseksi seuraavien
periaatteiden mukaisesti:

(a) laitokset voivat valita yhden seuraavista kalibrointityypeista:

(i) kalibrointi asetuksen (EU) N:o 575/2013 180 artiklan 1 kohdan a alakohdan tai 180
artiklan 2 kohdan a alakohdan mukaisesti

(i) kalibrointi asetuksen (EU) N:o 575/2013 169 artiklan 3 kohdan mukaisesti yhdessa
saman asetuksen 180 artiklan 1 kohdan a alakohdan ja 180 artiklan 2 kohdan a
alakohdan kanssa, jos kaytossa on jatkuva luokitusasteikko

(b) yrityksiin, laitoksiin, keskushallintoihin ja keskuspankkeihin kohdistuviin vastuisiin ja
padomavastuisiin, mikali laitos kayttda asetuksen (EU) N:o 575/2013 155 artiklan 3
kohdassa tarkoitettua PD-/LGD-menetelmds, laitokset voivat valita yhden seuraavista
kalibrointityypeista:

(i) kalibrointi, joka perustuu kuvaukseen luokitusasteikosta, jota ulkoinen
luottoluokituslaitos (ECAI) tai vastaava kdyttad asetuksen (EU) N:o 575/2013 180
artiklan 1 kohdan f alakohdan mukaisesti

(i) IRB-menetelman arviointimenetelmia koskevien teknisten sddntelystandardien 4
jakson mukaisen tilastollisen maksukyvyttomyyden ennustemallissa, jossa PD:t
estimoidaan yksinkertaisina maksukyvyttomyyden todennakoisyysestimaatteina
kullekin yksittdiselle vastapuolelle tietyssa luokassa tai ryhmassa asetuksen (EU)
N:o 575/2013 180 artiklan 1 kohdan g alakohdan mukaisesti, kalibrointi tapahtuu
merkityksellisten maksukyvyttomyyden todennakoisyysestimaattien
asianmukaisten kalibrointisegmenttien tasolla

(c) vahittaisvastuille laitokset voivat valita kalibroinnin, joka perustuu kokonaistappioihin ja
LGD-arvoihin asetuksen (EU) N:o 575/2013 180 artiklan 2 kohdan b ja d alakohdan
mukaisesti
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(d) ostetuille yrityssaamisille laitokset voivat valita kalibroinnin, joka perustuu odotettuihin
tappioihin ja LGD-arvoihin asetuksen (EU) N:o 575/2013 180 artiklan 1 kohdan b ja c
alakohdan mukaisesti

91 kohdassa tarkoitettujen PD-estimaattien arvioimista varten kalibroinnissa tulisi huomioida
joko

(a) pitkdan aikavalin keskimaardinen maksukyvyttémyysaste luokan tai ryhman tasolla, missa
tapauksessa laitosten tulisi suorittaa ylimaaraisia kalibrointitesteja asianmukaisen
kalibrointisegmentin tasolla tai

(b) pitkdn aikavalin keskimaardinen maksukyvyttomyysaste kalibrointisegmentin tasolla, missa
tapauksessa laitosten tulisi suorittaa ylimaaraisia kalibrointitesteja asianmukaisten
luokkien tai ryhmien tasolla tai mikali ne kayttavat suoria PD-estimaatteja asetuksen (EU)
N:o 575/2013 169 artiklan 3 kohdan mukaisesti, tasolla, joka on sopiva
todennakaoisyysmallin soveltamisen nakdkulmasta.

Riippumatta siitd, minkd 92 kohdassa mainituista lahestymistavoista laitos valitsee, sen tulisi
arvioida  valitun  kalibrointimenetelman  mahdollisia  vaikutuksia  PD-estimaattien
kayttaytymiseen eri aikoina.

Maaritelldkseen PD-estimaatit tavalla, joka perustuu kuvaukseen ulkoiselle luokitusasteikolle
91(b) ((i)) kohdassa tarkoitetulla tavalla, laitosten tulisi perustaa ulkoisen organisaation
asteikon luokkia varten havaitut maksukyvyttomyysasteet ajanjaksoon, joka edustaa
maksukyvyttomyysasteiden todennakoistd vaihteluvalida kyseessa olevan salkun luokissa ja
ryhmissa.

Mikali laitokset johtavat PD-estimaatit tappio- ja LGD-estimaateista asetuksen (EU) N:o
575/2013 161 artiklan 2 kohdan ja 180 artiklan 2 kohdan b alakohdan mukaisesti, niiden tulisi
kayttaa vertailutietoaineistoja, jotka sisaltavat kaikkien 6.3.2.1 jakson mukaisesti maaritellylla
historiallisella tarkasteluajanjaksolla havaittujen maksukyvyttémyyksien toteutuneet tappiot ja
olennaiset tappiotekijat.

Kayttadkseen suoria PD-estimaatteja omien varojen vaatimusten laskemiseen asetuksen (EU)
N:o 575/2013 169 artiklan 3 kohdan mukaisesti laitosten tulisi osoittaa, ettd
estimointimenetelman taustalla olevan todennakoisyysmallin teoreettiset oletukset toteutuvat
riittavissa madrin kdytannossa ja ettd pitkan aikavalin keskimaardinen maksukyvyttémyysaste
sailyy samana. Erityisesti kaikkien tieto- ja edustavuusvaatimusten tulisi tdyttyd, mukaan
luettuna asetuksen (EU) N:o 575/2013 174 artiklan c alakohdan vaatimukset, ja
maksukyvyttdmyyden maaritelmaa tulisi soveltaa asetuksen (EU) N:o 575/2013 178 artiklan
mukaisesti.  Missdaan  olosuhteissa  jatkuvien  PD-arvojen  kadyttéa tai mitdan
maksukyvyttomyysasteiden tasoittamista ei tule hyvdksya puuttuvien tietojen, pienen
erottelukyvyn tai minkdan muiden luokitussijoittelun puutteiden vuoksi tai omiin varoihin
liittyvien vaatimusten alentamiseksi.
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Laitokset voivat pilkkoa saman PD-mallin soveltamisalaan kuuluvia vastuita tarvittavan moneksi
kalibrointisegmentiksi, mikali yhden tai useamman vastuun osajoukon riskitaso eroaa
merkittdvasti muista. Tatd tarkoitusta vasten laitosten tulisi kayttdd asianmukaisia
segmentointitekijoita ja niiden tulisi perustella ja dokumentoida kalibrointisegmenttien kaytto
ja soveltamisala.

Mikali kaytetdan pisteytysmenetelmia, laitosten tulisi varmistaa, etta

(a) mikali kaytetyssd pisteytysmenetelmassd tapahtuu muutos, laitosten tulisi tarkastella,
tarvitseeko vastapuolten tai vastuiden alkuperaiseen tietoaineistoon perustuvia pisteita
laskea uudelleen sen sijaan, ettd kaytettaisiin aikaisempaan pisteytysmenetelman versioon
perustuvia pisteitd, ja mikali uudelleen laskeminen ei ole mahdollista, laitosten tulisi
arvioida sen mahdollisia vaikutuksia ja ottaa nama vaikutukset huomioon korottamalla PD-
estimaattiensa varovaisuusmarginaalia asianmukaisesti

(b) mikali sovelletaan asetuksen (EU) N:o 575/2013 180 artiklan 1 kohdan g alakohtaa, PD-
estimaatit, jotka on johdettu yksittdisten PD-estimaattien yksinkertaisesta keskiarvosta,
ovat riittavia asianmukaisille luokille soveltamalla kalibrointitesteja naihin estimaatteihin
luokkien tasolla maksukyvyttomyysasteiden todennakadista vaihteluvalia edustavien yhden
vuoden maksukyvyttomyysasteiden perusteella.

Kalibrointi ei saisi vaikuttaa vastapuolten tai velallisten luokitusjarjestykseen
kalibrointisegmentissa muutoin kuin kunkin luokan tai ryhman sisalla.
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LGD-estimointi

6.1 LGD-estimointia koskevat yleiset vaatimukset

6.1.1 LGD-estimointimenetelmat

100. Laitosten, jotka ovat saanet luvan kayttda omia LGD-estimaattejaan asetuksen (EU) N:o
575/2013 143 artiklan 2 kohdan mukaisesti, tulisi sijoittaa LGD-estimaatti kullekin
maksukykyiselle vastuulle sekd maksukyvyttomien vastuiden LGD-estimaatti ja ELge kullekin
maksukyvyttomalle vastuulle, jotka kuuluvat sen luokitusjarjestelman soveltamisalaan, jolle
kyseinen lupa on myodnnetty asetuksen (EU) N:o 575/2013 172 ja 173 artiklan mukaisesti.
Laitosten tulisi estimoida kaikkien erilliseen sopimustyyppien luokitusasteikkoon kuuluvien
sopimustyyppiluokkien tai kaikkien luokitusjarjestelméaan sisaltyvien ryhmien LGD-arvot. LGD-
estimointia varten laitosten tulisi kohdella kutakin maksukyvytontda sopimusta erillisena
maksukyvyttdmyyshavaintona, ellei yhdessa sopimuksessa havaita useampia itsenaisid
maksukyvyttdmyystapauksia, jotka eivat tayta 101 kohdassa madriteltyja ehtoja.

101. LGD-estimoinnissa laitosten tulisi kohdella yksittdisessa sopimuksessa havaittuja
maksukyvyttomyyksia, joissa vastuun maksukykyiseen tilaan palauttamishetkesta ja sen jalkeen
tapahtuvasta maksukyvyttomaksi luokittelusta kuluu vahemman kuin yhdeksan kuukautta, niin
kuin ne olisivat olleet jatkuvasti maksukyvyttémia ensimmaisesta maksukyvyttomyyshetkesta
alkaen. Laitokset voivat maaritelld yhdeks3aa kuukautta pidemman ajanjakson, jonka aikana
tapahtuneet kaksi toisiaan seuraavaa maksukyvyttomyyttd luokitellaan  yhdeksi
maksukyvyttomyydeksi LGD-estimoinnissa, jos tdmad on sopivaa kyseessda olevien
vastuutyyppien tapauksessa ja ottaa huomioon maksukyvyttdmyyskokemuksen taloudellisen
merkityksen.

102.  Laitosten tulisi  estimoida omat LGD-lukunsa niiden omiin  tappio- ja
takaisinperintdakokemuksiinsa perustuen, niin kuin ne ovat ndhtdvissa maksukyvyttdmien
vastuiden historiatiedoista. Laitokset voivat tdydentdd omia maksukyvyttomia vastuita
koskevia historiatietojaan ulkoisilla tiedoilla. Laitosten ei tulisi etenkddn johtaa LGD-
estimaattejaan ainoastaan rahoitusvilineiden markkinahinnoista, kuten markkinakelpoisista
lainoista, joukkovelkakirjoista tai luottoriskivalineistd, mutta ne voivat kuitenkin kayttaa naita
tietoja omien historiatietojensa tdydentdamisessa.

103. Mikali laitokset johtavat vahittdisvastuita ja ostettuja yrityssaamisia koskevat LGD-
estimaatit toteutuneista tappioista ja asianmukaisista PD-estimaateista asetuksen (EU) N:o
575/2013 161 artiklan 2 kohdan ja 181 artiklan 2 kohdan a alakohdan mukaisesti, niiden tulisi
varmistaa etta

(a) kokonaistappioiden estimointiin kaytetty prosessi tayttaa asetuksen (EU) N:o 575/2013
179 artiklan vaatimukset ja tulos on saman asetuksen 181 artiklan 1 kohdan a alakohdassa

29



OHJEET MAKSUKYVYTTOMYYDEN TODENNAKOISYYDEN ESTIMOINTIA, TAPPIO-OSUUDEN
ESTIMOINTIA JA MAKSUKYVYTTOMIEN VASTUIDEN KOHTELUA VARTEN

EUROPEAN
BANKING

AUTHORITY

maaritellyn LGD-kasitteen sekd luvussa 6 esitettyjen vaatimusten ja erityisesti 6.3.1
jaksossa maaritellyn taloudellisen tappion kasitteen mukainen

(b) PD-estimointiprosessi tayttaa asetuksen (EU) N:o 575/2013 179 ja 180 artiklan vaatimukset
seka luvussa 5 maaritellyt vaatimukset.

104. LGD-malli voi sisaltda useita eri menetelmia, erityisesti erityyppisten vakuuksien osalta,
jotka yhdistamalla saadaan LGD-arvo kyseessa olevalle jarjestelylle.

105.  Laitosten tulisi kyeta osoittamaan, etta niiden LGD-estimointiin valitsemansa menetelmat
ovat soveltuvia niiden toimien ja estimointien soveltamisalaan kuuluvien vastuutyyppien
nakokulmasta, ja niiden tulisi kyetd perustelemaan ndiden menetelmien taustalla olevat
teoreettiset oletukset. LGD-estimointiin kaytettyjen menetelmien tulisi vastata erityisesti
laitoksen takaisinperintdakdytant6ja, ja niissd tulisi ottaa huomioon mahdolliset
takaisinperintaskenaariot =~ sekd  mahdolliset  erot lainsddadantoymparistéssa  eri
lainkdyttoalueilla.

106.  Laitoksen LGD-estimoinnissa kdyttdmien menetelmien, menetelmien taustalla olevien
olettamusten, laitoksen  pdatelmien laskusuhdanteen  vaikutuksista, kaytettyjen
aineistosarjojen pituuden, varovaisuusmarginaalin, asiantuntija-arvioiden ja tarvittaessa
riskitekijoiden valinnan tulisi olla riittdvid niiden vastuiden nakokulmasta, joihin niita
sovelletaan.

6.1.2 LGD-estimoinnin tietovaatimukset

107.  LGD-estimointia varten laitosten tulisi kdyttaa vertailutietoaineistoja, jotka kattavat kaikki
seuraavat alueet:

(a) kaikki historiallisen tarkasteluajanjakson aikana tunnistetut maksukyvyttémyydet, jotka on
maadritelty 6.3.2.1 jakson mukaisesti

(b) kaikki tarvittavat tiedot toteutuneiden LGD-arvojen laskemiseen 6.3.1 jakson mukaisesti

(c) olennaiset tekijat, joita voidaan kayttdda maksukyvyttomien vastuiden ryhmittelyyn
merkityksellisilla ~ tavoilla ja olennaiset tappiotekijat, kuten niiden arvot
maksukyvyttomyyshetkelld ja vahintdan vuotta ennen maksukyvyttomyytta, mikali tiedot
ovat saatavilla.

108.  Laitosten tulisi sisallyttdd vertailutietoaineistoon tiedot takaisinperintdprosessien
tuloksista, kuten palautuksista ja kustannuksista, jotka liittyvat kuhunkin yksittdaiseen
maksukyvyttdmaan vastuuseen. Tata tarkoitusta varten laitosten tulisi sisallyttaa

(a) tiedot keskeneraisten takaisinperintdaprosessien tuloksista LGD-estimoinnin
viitepdivamaaraan saakka
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(b) tiedot takaisinperintdprosessien tuloksista salkun tasolla, mikali tallainen tietojen

(c)

109.

(a)

(b)
(c)

(d)

(e)
(f)
(g)

(h)

(i)

(i)
(k)
()

yhteenlaskeminen on perusteltua, ja erityisesti valillisten kustannusten seka
luottovelvoitesalkun myyntia koskevissa tapauksissa.

tiedot ulkoisista ja yhdistetyista tiedoista, joita on kaytetty LGD-estimoinnissa.
Naiden vertailutietoaineistojen on sisallettava vahintdan seuraavat tiedot:

vastapuoleen, transaktioihin ja laitokseen liittyvien riskien ominaispiirteet sekd ulkoiset
tekijat, joihin on viitattu 121 kohdassa ja jotka ovat mahdollisia riskitekijoita
viitepaivamaarina, jotka on maaritelty 122 kohdassa

maksukyvyttomyyshetki (pdivamaara)

kaikki tapahtuneet maksukyvyttomyyden laukaisijat, sisdltden niin erdantyneet suoritukset
kuin  my6s maksamisen epatodenndkoisyyttd koskevat tapahtumat , myo0s
maksukyvyttdmyyden havaitsemisen jdlkeen; EPV:n maksukyvyttomyyden maaritelmaa
koskevien ohjeiden mukaisesti laskettu summa, jolla taloudellinen velvoite on pienentynyt
sellaisten vastuiden tapauksessa, jotka joutuvat uudelleenjarjesteltdviksi vastapuolen
ahdingosta johtuen

vastuun maksamaton maara maksukyvyttomyyshetkellda mukaan luettuna padoma, korot
ja maksut

maksukyvyttomyyden jdlkeen tapahtuneiden lisdnostojen maarat ja ajankohdat
tappiokirjausten maarat ja ajankohdat

vastuuseen liittyvien vakuuksien arvot ja, soveltuvin osin, arvostuksen tyyppi (kuten
markkina-arvo tai kiinnitysluottoarvo asetuksen (EU) N:o 575/2013 4 artiklan 1 kohdan 74
ja 76 alakohdassa maaritellyssa merkityksessa), arviointipaiva, maininta siitd, onko vakuus
myyty, ja sen myyntihinta

tiedot kaikista riippuvuuksista vastapuoleen liittyvan riskin ja vakuuteen tai
vakuudenantajaan liittyvan riskin valilla

takauksen luonteisen luottosuojan tyypit, maarat ja maturiteetit sisdltden suojanantajan
kuvauksen ja luoton laadun

perittyjen saatavien maarat, ajankohdat ja lahteet
perintdaprosesseihin liittyvien suorien kustannusten maarat, ajankohdat ja lahteet

selked perintaprosessin paattamistyyppia koskeva erittely
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(m) soveltuvin osin, eri valuuttojen kaytto kahdessa tai useammassa seuraavista osatekijoista:
laitoksen tilinpaatoksissa kayttama valuuttayksikko, taustalla oleva velvoite, mahdolliset
vastikkeelliset tai takauksen luonteiset luottosuojat ja kassavirrat vastapuolen
omaisuuserien likvidoinnista

(n) toteutuneiden tappioiden maara.

110.  Asetuksen (EU) N:o 575/2013 229 artiklan 1 kohdan mukaisesti laitokset voivat kayttaa
useita eri menetelmia kiintedn omaisuuden muodossa olevien vakuuksien arvostamiseen,
kuten erityisesti markkina-arvoa tai kiinnitysluottoarvoa saman asetuksen 4 artiklan 1 kohdan
74 ja 76 alakohdassa madaritellyssa merkityksessa. Mikali laitokset kadyttavat useita
arvostamismenetelmia kiinteisiin omaisuuksiin, jotka suojaavat jonkin luokitusjarjestelman
soveltamisalaan kuuluvia vastuita, niiden tulisi koota ja sdilyttdd tiedot arvostamistyypista
vertailutietoaineistoissa ja kdyttda naita tietoja johdonmukaisesti LGD-estimoinnissa ja LGD-
estimaattien soveltamisessa.

111.  Mikali laitokset johtavat LGD-estimaatit toteutuneista tappioista ja soveltuvista PD-
estimaateista asetuksen (EU) N:o 575/2013 161 artiklan 2 kohdan ja 181 artiklan 2 kohdan a
alakohdan mukaisesti, niiden tulisi kayttda vertailutietoaineistoja, jotka sisaltavat kaikkien
6.3.2.1 jakson mukaisesti madritellylld historiallisella tarkasteluajanjaksolla havaittujen
maksukyvyttomyyksien toteutuneet tappiot ja olennaiset tappiotekijat.

112.  Mikali yhteenlaskettuja tietoja keratdan ja sailytetdan, laitosten tulisi kehittdaa soveltuvat
menetelmat, joilla kohdentaa takaisinperint6ja ja kustannuksia yksittaisiin maksukyvyttomiin
vastuisiin, ja niiden tulisi soveltaa nditda menetelmid johdonmukaisesti pitkalla aikavalilla
kaikkiin vastuisiin. Joka tapauksessa laitosten tulisi osoittaa, ettd takaisinperintéjen ja
kustannusten kohdentaminen on tehokasta ja etta se ei johda LGD-estimaattien harhaan.

113.  Laitosten tulisi osoittaa, etta ne keradvat ja sailyttavat tietokannoissaan kaikkia niita tietoja,
joita tarvitaan suorien ja valillisten kustannusten laskemiseen. Kaikki olennaiset valilliset
kustannukset tulisi kohdentaa niitd vastaaviin vastuisiin. Taman kustannusten
kohdentamisprosessin tulisi perustua samoihin periaatteisiin ja tekniikoihin, joita laitokset
kayttavat omissa kustannuskirjanpidoissaan. Valillisten kustannusten kohdentamiseen
laitokset voivat kdyttdd menetelmid, jotka perustuvat vastuiden painotettuihin keskiarvoihin,
tai tilastollisin menetelmiin, jotka perustuvat edustavaan otokseen maksukyvyttomista
vastuista tai sopimustyypeista.

114.  Laitosten tulisi ryhtya kohtuullisina pidettaviin toimiin tunnistaakseen kassavirtojen lahteet
ja kohdentaakseen ne riittavalla tavalla realisoituun vakuuteen tai takauksen luonteiseen
luottosuojaan. Mikali kassavirtojen lahdettd ei voida tunnistaa, laitosten tulisi maaritella
selkedt kaytannot tallaisten takaisinperintdan liittyvien kassavirtojen kohdentamiseen, mista ei
saa aiheutua harhaa LGD-estimaatteihin.

6.1.3 Takaisinperinnat vakuuksista
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Laitosten tulisi kirjata takaisinperintojen lahteeksi vakuudet kaikissa seuraavissa tilanteissa:

(a) vastapuoli myy vakuuden ja hankittua hintaa on kdytetty maksukyvyttoman vastuun
maksamattoman maaran kattamiseen kokonaan tai osittain

(b) laitos tai sen puolesta emoyritys tai jokin sen tytaryrityksistd ottaa haltuun tai myy
vakuuden

(c) vakuus myydaan omaisuuden julkisessa huutokaupassa oikeuden maardyksen perusteella
tai muulla vastaavalla menettelylld sovellettavan lainsdadannon mukaisesti

(d) luottovelvoite myydaan yhdessa vakuuden kanssa ja luottovelvoitteen myyntihinta sisaltaa
olemassa olevan vakuuden

(e) leasing-toiminnan tapauksessa laitos myy vuokrattavan kohteen

(f) vakuus realisoidaan jollakin muulla tavalla, joka on kyseisen lainkayttdalueen
lainsddadanndn mukainen.

Sovellettaessa 115 kohdan (b) alakohtaa laitosten tulisi maaritelld haltuun otetun
omaisuuden arvo siksi arvoksi, jolla vastapuolen luottovelvoite on pienentynyt vakuuden
haltuunoton seurauksena ja jonka arvoisena haltuunotettu vakuus on kirjattu varoiksi laitoksen
taseeseen. Mikdli ndma arvot eroavat toisistaan, laitosten tulisi tarkastella naistd kahdesta
haltuunoton arvosta pienempda. Haltuunoton arvoa tulisi pitda takaisinperinnan arvona
haltuunottopadivamaarana, ja se tulisi sisallyttaa taloudellisten tappioiden ja toteutuneen LGD:n
laskelmiin 6.3.1 jakson mukaisesti.

Laitosten tulisi tarkastella sita, otetaanko haltuunoton arvossa riittavalla tavalla huomioon
haltuunotetun vakuuden arvo mahdollisten vakuuksien hallintaa, oikeusvarmuutta ja
riskienhallintaa koskevien sisdisten vaatimusten mukaisesti. Mikali haltuunotettu vakuus
tayttda laadukkaiden likvidien varojen tason 1 maaritelman komission delegoidun asetuksen
(EU) N:o 2015/61 10 artiklan tarkoittamassa merkityksessé, laitokset voivat ottaa huomioon
suoraan toteutuneena takaisinperintand vakuuden markkina-arvon haltuunottohetkella.
Kaikissa muissa tapauksissa laitosten tulisi soveltaa asianmukaista arvonleikkausta haltuunoton
arvoon ja sisallyttdaa taloudellisten tappioiden laskelmiin takaisinperinndan arvoksi
arvonleikkauksen soveltamisen jalkeen saatu haltuunoton arvo. Laitosten tulisi arvioida
arvonleikkaus ottamalla huomioon kaikki seuraavat ehdot:

(a) arvonleikkauksessa tulisi huomioida mahdolliset virheet vakuuden arvostamisessa
haltuunottohetkelld ottamalla huomioon haltuunottohetkelld kaytettavissa olleen
arvostustyypin, arvostuksen ajankohdan ja tamantyyppisten vakuuksien markkinoiden
likvidiyden

(b) arvonleikkauksen perusteena tulisi kayttda oletusta, ettd laitos pyrkii myymaan
haltuunotetun vakuuden riippumattomalle kolmannelle osapuolelle ja sen tulisi perustua
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tallaisesta myynnista saatavaan mahdolliseen hintaan, myyntikuluihin seka haltuunoton ja
myynnin valisen ajanjakson diskonttausvaikutukseen ja siind tulisi ottaa huomioon
tamantyyppisten varojen osalta markkinoiden likvidiys

(c) mikali kaytettdvissd on havaintoja samantyyppisten vakuuksien haltuunotoista ja niita
seuranneista myynneistd, arvonleikkauksen arvion tulisi perustua naihin havaintoihin ja
niille tulisi suorittaa saanndllisid toteutumatestauksia; tata tarkoitusta varten laitosten
tulisi ottaa huomioon kaikki seuraavat tekijat:

(i) bhaltuunoton arvon ja myyntihinnan védlinen erotus, erityisesti mikali
markkinaolosuhteissa ja taloudellisissa olosuhteissa ei ole tapahtunut merkittavia
muutoksia haltuunottohetken ja myyntihetken valilla

(i) kaikki naihin varoihin liittyvat tulot ja kustannukset, jotka on havaittu
haltuunottohetken ja myyntihetken vélisena aikana

(iii) vahennysvaikutukset

(iv) se, onko laitos ottanut vakuuden haltuun tarkoituksenaan myyda se valittomasti
vai oliko kdytossa muu strategia.

(d) mikali historiallisia havaintoja samantyyppisten vakuuksien haltuunotoista ja niita
seuranneista myynneistd ei ole saatavilla, arvonleikkauksen arvion tulisi perustua
tapauskohtaiseen arvioon, joka sisdltdaa senhetkisten markkina- ja taloudellisten
olosuhteiden analyysin

(e) mitd vdhemman laitoksella on tietoa aikaisemmista haltuunotoista ja mitd vahemman
likvidi markkina on tietyntyyppisten varojen ollessa kyseessa, sitd suurempi epavarmuus
liittyy niista tehtdviin arvioihin, mika tulisi ottaa asianmukaisesti huomioon
varovaisuusmarginaalissa 4.4.3 jakson mukaisesti.

118. Joka tapauksessa vakuuden haltuunotto tulisi kirjata haltuunottohetkelld, eikd sen tulisi
estda laitosta paattamasta takaisinperintaprosessia 155 kohdan mukaisesti.

119.  Kaikki luottovelvoitteiden 115 kohdan (d) alakohdan mukaiset myynnit tulisi sisallyttaa
LGD-estimointiin tavalla, joka soveltuu kaytettdvaan LGD-estimointimenetelmaan ottamalla
huomioon seuraavat ehdot:

(a) mikali laitokset myyvat luottovelvoitteita sddnnollisesti osana takaisinperintdprosessejaan,
niiden tulisi ottaa luottovelvoitteiden myymistd koskevat havainnot huomioon mallien
kehitysprosessissa

(b) mikali laitokset eivat myy luottovelvoitteita saannollisesti osana
takaisinperintdaprosessejaan ja vakuuksiin liittyvan hinnan osan kohdentaminen on liian
tyolasta tai lilan epaluotettavaa, ne voivat padattda, etteivdat ne ota naitd havaintoja
huomioon mallien kehitysprosessissa
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laitosten ei tulisi kohdella suojattujen luottovelvoitteiden myynnista perittyd maaraa
samoin kuin ilman vakuuksien kdytt6a toteutuneita takaisinperint6ja, elleivdat ne pysty
osoittamaan, etta naihin vakuuksiin liittyvat perityt maarat ovat epdolennaisia

joka tapauksessa laitosten tulisi sisallyttda kaikki havainnot, mukaan lukien
luottovelvoitteiden myynnit, pitkdn aikavalin keskimaaraisen LGD-luvun laskentaan.

115 kohdan (f) alakohdan mukaisesti laitokset voivat maaritelld ja kirjata mitd tahansa

jotka ovat sovellettavan lainsdddantokehyksen mukaisia. Kirjatessaan téllaisia muita

vakuuksien realisointimuotoja laitosten tulisi ottaa huomioon se, etta vakuus voi olla monessa

eri

muodossa ja vakuuksien erilaiset muodot voivat liittyvda samoihin varoihin. Mikali

vakuuksien eri muodot liittyvdat samoihin varoihin, mutta yhden vakuuden realisoiminen ei

vahennd toisen vakuuden arvoa, laitosten tulisi katsoa ne erillisiksi vakuuksiksi LGD-

estimointiprosessissa. Laitosten tulisi erityisesti kirjata erikseen sellainen vakuuden muoto,

joka antaa oikeuden ottaa haltuun tai myyda varat (kuten kiinnitys), ja sellainen vakuuden

muoto, joka antaa oikeuden kerdtd varojen muodostamat kassavirrat (kuten vuokran tai

maksujen luovutus).

6.2 LGD-estimointimallin kehittaminen

6.2.1 Riskitekijat

121.
niiden laitoskohtaisissa olosuhteissa ja luokittelujarjestelman soveltamisalaan kuuluvien

Laitosten tulisi tunnistaa ja analysoida mahdolliset riskitekijat, jotka ovat merkityksellisia

vastuiden ominaispiirteiden ndkdkulmasta. Laitosten analysoimien mahdollisten riskitekijoiden

tulisi sisaltaa erityisesti seuraavat asiat:

(a)

(b)

(c)

(d)

122.
maksukyvyttomyytta edeltdvaltd vuodelta. Laitosten tulisi maarittdd riskitekijalle

transaktioihin liittyvien riskien ominaispiirteet, kuten tuotteen tyyppi, vakuuden tyyppi,
vakuuden maantieteellinen sijainti, takauksen luonteinen luottosuoja, etuoikeusasema,
luototusaste, vastuun koko, ajankohdan merkitys ja takaisinperintamenettelyt

vastapuoleen liittyvien riskien ominaispiirteet, kuten soveltuvin osin koko,
padomarakenne, maantieteellinen alue, teollisuussektori ja liiketoiminnan osa-alue

laitokseen liittyvat tekijat, kuten sisdinen organisaatio ja sisdinen hallinto, merkitykselliset
tapahtumat, kuten sulautumat, ja konsernin sisdlla olevien takaisinperintaan
erikoistuneiden yhteis6jen olemassaolo

ulkoiset tekijat, kuten korot, lainsddadantdokehys ja muut tekijat, jotka vaikuttavat
takaisinperintdaprosessin odotettuun kestoon.

Laitosten tulisi analysoida riskitekijat sekda maksukyvyttémyyshetkellda ettd vahintaan

viitepdivamaara, joka edustaa riskitekijan realisoitumista maksukyvyttomyyttd edeltavan
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vuoden ajalta. Valitessaan asianmukaista riskitekijan viitepaivamaaraa laitosten tulisi ottaa
huomioon sen volatiliteetti eri aikoina. Laitosten tulisi soveltaa néita kaytantéja myos vakuuden
arvostamisen viitepaivamaaraan; vaikutuksen, joka liittyy vastuun luoton laadun
heikkenemiseen juuri ennen maksukyvyttomyytta, ei tulisi nakya vakuuden viitepaivamaaran
arvossa.

123.  Laitosten tulisi maaritella tai laskea riskitekijansa LGD-estimaattien soveltamisessa samalla
tavalla kuin ne on maaritelty tai laskettu LGD-estimaateissa.

6.2.2 Vakuuksien hyvaksyttavyys

124.  Asetuksen (EU) N:o 575/2013 170 artiklan ja 181 artiklan 1 kohdan f alakohdan mukaisesti
laitokset voivat ottaa LGD-estimaateissaan huomioon kaikentyyppiset vakuudet, joita
koskevista vakuuksien hallinnasta, oikeusvarmuudesta ja riskienhallinnasta niilld on olemassa
sisdisid vaatimuksia, jotka ovat yleisesti yhdenmukaisia saman asetuksen kolmannen osan I
osaston 4 luvun 3 jaksossa esitettyjen vaatimusten kanssa. Laitokset voivat kayttada myos muita
kuin saman asetuksen kolmannen osan Il osaston 4 luvussa maaritellyn tyyppisid vakuuksia
LGD-estimaateissaan, mikali laitosten ndiden vakuuksien arvostusta ja oikeusvarmuutta
koskevat sisdiset kdytannot ja menettelyt ovat asianmukaisia kyseisentyyppisten vakuuksien
nakodkulmasta.

125.  Siind maarin kuin LGD-estimaateissa otetaan huomioon takauksen luonteiset luottosuojat,
laitosten tulisi maaritelld kriteerit ja menetelmat, joita kdytetddan IRB-menetelman
arviointimenetelmia koskevien teknisten sdantelystandardien 60 artiklassa maariteltyjen
kriteerien mukaisten takausten ja Iuottojohdannaisten muodossa olevien suojien
hyvaksymiseen ja sisallyttamiseen LGD-estimaatteihin.

126.  Laitosten tulisi ottaa huomioon joko riskitekijana tai segmentointikriteerina tiedot kaikista
LGD-mallin soveltamisalalla kaytetyistd vakuuksien paatyypeista. Laitosten tulisi maaritella
selkedsti sisdisissa kaytdanndissaan luokittelujarjestelman piiriin kuuluvien vakuuksien paatyypit
ja muut tyypit, ja niiden tulisi varmistaa, ettad siind maarin kuin LGD-estimaateissa otetaan
vakuuden olemassaolo huomioon, kyseisten vakuustyyppien hallintaa koskevat kaytannoét ovat
asetuksen (EU) N:o 575/2013 181 artiklan 1 kohdan f alakohdan vaatimuksen mukaisia.
Laitosten tulisi maaritelld vakuuksien paatyypit siten, etta kassavirrat muista vakuustyypeista
eivat aiheuta merkittdvaa harhaa takaisinperintdjen estimointiin, joka on toteutettu ilman
vakuuksien kayttoa.

127.  Vakuuksia, jotka eivat tayta asetuksen (EU) N:0o 575/2013 181 artiklan 1 kohdan f alakohdan
vaatimusta, ei voida lisata riskitekijoiksi LGD-estimaatteihin, ja ndistd vakuuksista saatuja
kassavirtoja tulee kohdella siten kuin ne olisi saatu ilman vakuuksien kayttoa. Tasta kasittelysta
huolimatta LGD-estimoinnissa laitosten tulisi kerata kyseisiin vakuuksiin liittyvia kassavirtojen
lahteitda koskevat tiedot ja kohdentaa ne asianmukaisiin vakuuksiin. Laitosten tulisi seurata
kyseisten kassavirtojen tasoa sdaanndllisesti seka seurata sitd, missa maarin kunkin tyyppisia
vakuuksia kaytetaan. Tarvittaessa laitosten tulisi tehda asianmukaisia mukautuksia voidakseen
valttaa harhan syntymisen LGD-estimaatteihin.
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Vakuuksien sisallyttaminen LGD-estimointiin

LGD-estimointia varten laitokset voivat ryhmitelld ne vakuustyypit, joiden takaisinperintdja

koskevat etenemistavat ovat samanlaisia, kun otetaan huomioon seka takaisinperintdprosessin

keskimaardinen kesto etta takaisinperintdasteet.

129.

Laitosten kehittdmassa lahestymistavassa vakuuksien vaikutusten sisallyttamisestda LGD-

estimaattiin tulee huomioida kaikki seuraavat ehdot:

(a)

(b)

(c)

(d)

(e)

(f)

laitosten tulisi valttda harhaa, joka voi syntyd, kun vakuuden realisoimiseen liittyvat
kassavirrat sisdllytetdaan sellaisten takaisinperintdjen estimointiin, jotka realisoidaan ilman
vakuuksia ja painvastoin

mikali laitokset estimoivat erilliset palautusasteet erityyppisille vakuuksille, niiden tulisi
valttda harhaa, joka voi syntyd, jos estimointiotokseen sisdllytetddan havainnot, joissa
vastuu on suojattu ainoastaan osalla vakuuden arvosta. Tata tarkoitusta varten laitosten
tulisi ryhtyd kohtuullisiin toimiin hankkiakseen tiedot vakuuden kokonaisarvosta ja
vakuuden kokonaismyyntihinnasta ja sisallyttaa nama tiedot estimaattiin, mikali ne ovat
saatavilla

mikali laitokset estimoivat erilliset palautusasteet tietyntyyppisille vakuuksille, niiden tulisi
hyvaksya ja sisallyttdaa tahan estimaattiin suorat kustannukset, jotka liittyvat myos kunkin
tietyn vakuustyypin perintaan

mikali laitokset estimoivat erilliset palautusasteet tietyntyyppisille vakuuksille, niiden tulisi
sisallyttda tahan estimointiin  kaikki kyseisen tyyppisesta vakuudesta realisoidut
takaisinperinnat, joihin sisdltyvat ne vastuut, joiden vakuuden realisointi on suoritettu
loppuun, mutta joiden kokonaisperintdprosessi ei vield ole paattynyt

mikali sama vakuus kattaa useita vastuita, laitosten tulisi maaritelld riittava
kohdennusmenetelma valttaakseen vakuuksien kaksinkertaisen laskemisen;
kohdennusmenetelman tulisi olla yhdenmukainen LGD-estimoinnin, LGD-estimaatin
soveltamisen ja kirjanpidossa kdytettyjen menetelmien kanssa

estimaattien ei tulisi perustua yksinomaan vakuuden estimoituun markkina-arvoon, vaan
niissd tulisi myds ottaa huomioon aikaisemmista realisoinneista toteutuneet
takaisinperinnat ja se, etteivat laitokset mahdollisesti saa vakuutta hallintaansa eivatka
pysty realisoimaan sita. Tata tarkoitusta varten laitosten tulisi ottaa estimoinnissa
huomioon ne historialliset havainnot, joissa vakuutta ei pystytty realisoimaan tai joissa
takaisinperintdaprosessi oli odotettua pidempi vakuuden hallintaan saamisen tai
realisointiin liittyvien vaikeuksien vuoksi. Mikali laitokset estimoivat palautusasteet
erityyppisille vakuuksille, niiden tulisi ottaa huomioon maksukyvyttémyyshetken ja tdman
tyyppisten vakuuksien perintaan liittyvien kassavirtojen vastaanottamisajan valinen aika ja
niiden tulisi sisallyttdaa estimaattiin havainnot siita, mikali vakuutta ei ole realisoitu, koska
sitd ei ole pystytty saamaan hallintaan
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(g) estimaateissa tulisi ottaa huomioon mahdolliset vakuuden arvon laskut LGD-estimoinnin ja
lopullisen takaisinperinnan vilill, erityisesti sellaiset, jotka johtuvat markkinaolosuhteiden
muutoksista, vakuuden asemasta ja idstda sekd mahdollisesti valuuttakurssivaihteluista.
Mikali vakuuksien arvojen laskua on tapahtunut ja tama on jo nakyvissd havaituissa
takaisinperinndissa, LGD-estimaatteihin ei tulisi tehdd muita mukautuksia naiden
havaintojen perusteella. Mikali mahdollisia vakuuksien arvojen laskuja ei ole huomioitu
historiallisissa havainnoissa tai mikali laitokset ennustavat tulevaisuuden laskun olevan
suurempaa, ne tulisi sisallyttdd LGD-estimaattien kvantifiointiin asianmukaisina
mukautuksina, jotka perustuvat ennakoiviin odotuksiin. LGD-estimaatteja ei tulisi
kuitenkaan mukauttaa mahdollisten vakuuden arvon nousujen varalta;

(h) estimaateissa tulisi huomioida varovaisella tavalla riippuvuuden maara vastapuoleen
liittyvan riskin ja vakuuden arvon laskemiseen liittyvan riskin valilla sekd vakuuden
realisointiin liittyvat kustannukset.

6.2.4 Sopimustyypin riskiluokkien tai -ryhmien homogeenisuus

130. Tayttasdkseen IRB-menetelman arviointimenettelya koskevien teknisten
saantelystandardien 38 artiklan vaatimuksen laitosten tulisi arvioida samoihin luokkiin tai
ryhmiin sijoitettujen vastuiden samankaltaisuutta vertailutietoaineistojen perusteella ja niiden
tulisi varmistaa erityisesti, ettd luokat on madaritelty siten, ettd kussakin luokassa tappion
ominaispiirteet ovat riittdvan samankaltaisia.

6.3 LGD-kalibrointi

6.3.1 Taloudellisen tappion ja toteutuneen LGD:n laskeminen
6.3.1.1 Taloudellisen tappion ja toteutuneen LGD:n maaritelma

131.  Asetuksen (EU) N:0575/2013 181 artiklan 1 kohdan a alakohdassa tarkoitettua LGD-lukujen
estimointia varten laitosten tulisi laskea toteutuneet LGD-parametrit kullekin vastuulle saman
asetuksen 4 artiklan 1 kohdan 55 alakohdan tarkoittamassa merkityksessa taloudellisen
tappion suhteena luottovelvoitteen maksukyvyttomyyshetkella maksamatta olevaan maaraan,
johon sisdltyvat padoma, korot ja maksut.

132.  Sovellettaessa 131 kohtaa laitosten tulisi laskea valineen (ts. maksukyvyttéman
sopimuksen) toteutunut taloudellinen tappio asetuksen (EU) N:o0 575/2013 5 artiklan 2 kohdan
tarkoittamassa merkityksessa erotuksena seuraavien valilla:

(a) rajoittamatta 140 kohdassa esitettyd, luottovelvoitteen maksukyvyttomyyshetkella
maksamatta olevaa maaraa, johon sisaltyvat padoman maara seka korot tai maksut ja johon
on lisatty olennaiset suorat ja valilliset kustannukset, jotka liittyvat kyseisen vélineen
perintaan diskontattuna maksukyvyttémyyshetken arvoon ja
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(b) mahdolliset maksukyvyttomyyshetken jalkeen toteutuneet takaisinperinnat diskontattuna
maksukyvyttdmyyshetken arvoon.

133.  Vastuulle toteutuneen taloudellisen tappion laskemiseksi 132 kohdan mukaisesti laitosten
tulisi ottaa huomioon kaikki toteutuneet takaisinperinnat, joihin sisaltyvat takaisinperinnat
tuntemattomista lahteista ja takaisinperinnat vakuuksista, jotka eivat tayta asetuksen (EU) N:o
575/2013 181 artiklan 1 kohdan f alakohdan vaatimusta.

134.  Mikali maksukyvyttdmyystapahtumaan liittyen jokin osa vastuusta on annettu anteeksi tai
kirjattu tappioksi ennen maksukyvyttomyyden pdivamaaraa tai silla paivamaaralla eika
anteeksiannettu tai tappioksi kirjattu maard sisally luottovelvoitteen maksamattomaan
maaraan maksukyvyttomyyshetkelld, vastuusta anteeksiannettu tai tappioksi kirjattu maara
tulisi lisata luottovelvoitteen maksamattomaan maaradan maksukyvyttomyyshetkellda seka
osoittajaan laskelmassa taloudellisesta tappiosta 132 kohdassa maaritellylld tavalla ettd
toteutuneen LGD:n nimittajaan laskelmassa luottovelvoitteen maksamattomasta maarasta.

135.  Maksukykyiseen tilaan palautuvien vastuiden tapauksessa laitosten tulisi laskea
taloudellinen tappio kuten kaikille muille maksukyvyttomille vastuille silla erotuksella, etta
laskelmaan tulisi lisata ylimaardinen palautuva kassavirta niin kuin vastapuoli olisi suorittanut
sen madran, joka oli maksamattomana maksukykyiseen tilaan palautumispéaivana ja johon
sisaltyvat padoma, korot ja maksut (’keinotekoinen kassavirta’). Tama keinotekoinen kassavirta
tulisi diskontata maksukyvyttomyyshetken arvoon samalla tavalla kuin kaikki havaitut
kassavirrat. Mikali vastuut tayttavat 101 kohdan kriteerit, toteutunut LGD tulisi laskea siten,
ettd viitepdivamaarana on ensimmadinen maksukyvyttomyystapahtuma, jossa otetaan
huomioon kaikki ensimmaisen maksukyvyttomyystapahtuman paivamaarasta alkaen havaitut
kassavirrat ja joihin sisaltyvat ne, jotka on havaittu ensimmaisen ja toisen maksukyvyttéman
tilan valisena aikana lisadmatta niihin mitdan keinotekoisia kassavirtoja.

136.  Mikali laitokset avaavat uusia sopimuksia, jotka korvaavat maksukyvyttémiksi joutuneita
sopimuksia uudelleenjarjestelyn tai teknisten syiden vuoksi, niiden tulisi laskea toteutuneet
LGD-arvot, jotka perustuvat alkuperdisiin maksukyvyttdmiin sopimuksiin. Tata tarkoitusta
varten laitoksilla tulisi olla vakaa mekanismi, jonka avulla se voi kohdentaa havaitut
kustannukset, takaisinperinnat ja mahdolliset lisdnostot alkuperaisiin sopimuksiin.

6.3.1.2 Maksujen, korkojen ja lisinostojen kasittely maksukyvyttomyyden jilkeen

137.  Sovellettaessa asetuksen (EU) N:o 575/2013 181 artiklan 1 kohdan i alakohtaa laitosten
tulisi ottaa huomioon toteutuneen LGD-arvon laskennassa mahdolliset maksujen
viivastysmaksut, jotka on kirjattu laitoksen tuloslaskelmaan ennen maksukyvyttomyyshetkea
sisallyttamalld ne luottovelvoitteen maksamattomaan maaraan maksukyvyttomyyshetkells,
toteutuneen LGD-arvon osoittajassa ja nimittdjassa. Mikali maksut on ulotettu koskemaan
vastapuolta, jotta voidaan peria laitokselle jo kertyneitd suoria kustannuksia ja nama
kustannukset sisaltyvat jo taloudellisen tappion laskelmaan, laitosten ei tulisi lisdta nditd maaria
uudestaan  taloudelliseen  tappioon tai maksamattomaan maardan. Minkaan
maksukyvyttomyyshetken jalkeen kirjattujen maksujen ei tulisi lisata taloudellisen tappion
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maaraa tai maksukyvyttomyyshetken maksamatonta maaraa. Kaikki takaisinperinnat, myos ne,
jotka liittyvat maksukyvyttomyyden jalkeen kirjattuihin maksuihin, tulisi kuitenkin sisallyttaa
taloudellisen tappion laskelmaan.

138.  Laitosten tulisi soveltaa 137 kohdassa maariteltya kohtelua kaikkiin korkoihin, jotka on
kirjattu laitoksen tuloslaskelmaan ennen maksukyvyttémyyshetkea ja sen jalkeen.

139.  Asetuksen (EU) N:o 575/2013 182 artiklan 1 kohdan c alakohdan mukaisesti laitosten, jotka
ovat saaneet luvan kayttda omia LGD- ja luottovasta-arvokerroinestimaattejaan, tulee ottaa
huomioon vastapuolen mahdolliset lisanostot maksukyvyttomyyden ilmenemiseen saakka ja
sen jalkeen luottovasta-arvojen estimaateissaan. Kun kyse on vahittdisvastuista, laitokset
voivat saman asetuksen 181 artiklan 2 kohdan b alakohdan ja 182 artiklan 3 kohdan mukaisesti
ottaa tulevat nostot huomioon joko luottovasta-arvokertoimissaan tai LGD-estimaateissaan.
Nama tulevat nostot tulisi katsoa vastapuolen lisdnostoiksi maksukyvyttomyyden ilmenemisen
jalkeen.

140. Mikali laitokset sisallyttavat maksukyvyttéomyyden ilmenemisen jialkeen tapahtuvat
vastapuolen lisanostot luottovasta-arvokertoimiinsa, niiden tulisi laskea toteutunut LGD
taloudellisen tappion suhteena maksukyvyttomyyden ilmenemishetkelld maksamattomana
olevaan luottovelvoitteen maaraan, johon on lisdtty vastapuolen lisdnostojen maara
maksukyvyttomyyden ilmenemishetken jalkeen diskontattuna maksukyvyttémyyden
ilmenemishetken arvoon.

141. Kun kyse on vdhittdisvastuista, mikali laitokset eivat sisdllytd maksukyvyttomyyden
ilmenemisen jalkeen tapahtuvia vastapuolen lisanostoja luottovasta-arvokertoimiinsa, niiden
tulisi laskea toteutunut LGD taloudellisen tappion suhteena maksukyvyttomyyden
ilmenemishetkelld maksamattomana olevaan luottovelvoitteen maaraan, eikd niiden tulisi
lisdta suhteen nimittdjadn maksukyvyttomyyden ilmenemishetken jalkeen tapahtuneiden
vastapuolen lisdnostojen maaraa.

142. Riippumatta siitd, ottavatko laitokset huomioon tulevat nostot luottovasta-
arvokertoimissaan vai LGD-estimaateissaan, niiden tulisi laskea taloudellinen tappio, jota
kaytetaan toteutuneen LGD:n osoittajassa, sisallyttamalla maksukyvyttdmyyden ilmenemisen
jalkeen tapahtuneet lisdnostot ja kaikki toteutuneet palautukset diskontattuna
maksukyvyttdmyyden ilmenemishetken arvoon.

6.3.1.3 Diskonttokorko

143.  Asetuksen (EU) N:o 575/2013 5 artiklan 2 kohdan mukaisen taloudellisen tappion
laskemista varten laitosten tulisi diskontata kaikki takaisinperinnat, kulut ja lisdnostot, jotka
ovat tapahtuneet maksukyvyttomyyden ilmenemisen jdlkeen, kayttamalla wvuotuista
diskonttokorkoa, joka  muodostuu  ensisijaisesta  pankkien  valisestd  korosta
maksukyvyttomyyden ilmenemishetkelld, jota on korotettu 5 prosenttiyksikon lisdyksella. Tata
tarkoitusta varten ensisijaiseksi pankkien valiseksi koroksi tulisi harkita kolmen kuukauden
Euribor-korkoa tai verrattavissa olevaa likvidia korkoa, joka on samaa valuuttaa vastuun kanssa.
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6.3.1.4 Suorat ja vililliset kustannukset

144. Toteutuneiden LGD-lukujen laskemista varten laitosten tulisi ottaa huomioon kaikki
takaisinperintdprosessiin liittyvat olennaiset suorat ja valilliset kustannukset. Mikali vastuiden
perintdan ja niitd vastaavien vastapuolten maksukyvyttomyyteen liittyvat kustannukset ovat
kertyneet ennen maksukyvyttomyyttd, laitosten tulisi sisallyttdd nama kustannukset LGD-
estimaattiin, ellei vahintaan yksi seuraavista ehdoista tayty:

(a) kustannukset sisdltyvat selkedsti luottovelvoitteen maksamattomaan maardan
maksukyvyttdmyyden ilmetessa

(b) ndma kustannukset liittyvdat saman vastapuolen aikaisempaan maksukyvyttomyyteen,
jonka ei katsota olevan osa useita maksukyvyttomyyksia 101 kohdan mukaisesti.

145.  Suoriin kustannuksiin tulisi sisdltya ulkoistettujen perintdpalveluiden kustannukset,
oikeuskulut, suojausten ja vakuutusten kustannukset seka kaikki muut kustannukset, jotka ovat
suoraan kohdennettavissa tietyn vastuun perintdan. Laitosten tulisi katsoa kaikki suorat
kustannukset olennaisiksi.

146.  Vailillisten kustannusten tulisi sisaltad kaikki kustannukset, jotka syntyvat laitoksen
takaisinperintdprosessien kaynnissa pitamisestd, sellaiset ulkoistettujen perintapalveluiden
kustannukset, jotka eivat sisdlly suoriin kustannuksiin, ja kaikki muut kustannukset, jotka
liittyvat maksukyvyttdmien vastuiden perintdan ja joita ei voi suoraan kohdentaa tietyn vastuun
perintdprosessiin. Laitosten tulisi sisallyttaa valillisistda kustannuksista tehtyyn arvioon
asianmukainen osuus muista jatkuvista kustannuksista, kuten laitoksen
takaisinperintdprosesseihin liittyvista yleiskustannuksista, elleivat ne pysty osoittamaan naiden
kulujen olevan epdolennaisia.

6.3.2 Pitkdn aikavalin keskimaarainen LGD
6.3.2.1 Historiallinen tarkasteluajanjakso

147.  Historiallisen tarkasteluajanjakson tulisi olla mahdollisimman pitka, ja sen tulisi sisaltaa
tietoja taloudellisilta olosuhteiltaan erilaisilta ajanjaksoilta. Tata tarkoitusta varten laitosten
tulisi valita historiallinen tarkasteluajanjakso vahintaan siten, etta

(a) historiallisen tarkasteluajanjakson pituus, ts. aikavali vanhimmasta vertailutietoaineiston
maksukyvyttomyystapauksesta LGD-estimointihetkeen, kattaa vdhintdan asetuksen (EU)
N:o 575/2013 181 artiklan 1 kohdan j alakohdassa mééritellyn pituuden, kun kyse on
yrityksiin, laitoksiin, keskushallintoihin ja keskuspankkeihin liittyvista vastuista, ja kun kyse
on vahittdisvastuista vahintdaan ajanjakson, joka on maaritelty taman asetuksen 181
artiklan 2 kohdan 2 alakohdassa seka soveltuvin osin komission delegoidussa asetuksessa,
jolla hyvaksytdaan taman asetuksen 181 artiklan 3 kohdan b alakohdassa saadetyt tekniset
saantelystandardit
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(b) se varmistaa vertailutietoaineiston sisaltdvan riittdvdan madran paattyneits
takaisinperintdprosesseja, joiden avulla voidaan tuottaa vankkoja LGD-estimaatteja

(c) se muodostuu toisiaan seuraavista ajanjaksoista ja sisaltdd LGD-estimointia valittdmasti
edeltavat ajanjaksot

(d) se sisaltdaa koko sen ajanjakson, jolta saatavilla oleviin tietoihin laitos pystyy kohtuullisesti
soveltamaan nykyista maksukyvyttomyyden maaritelmaa

(e) kaikki sisdiset aineistot katsotaan merkityksellisiksi asetuksen (EU) N:o 575/2013 181
artiklan 1 kohdan j alakohdan ja 181 artiklan 2 kohdan 2 alakohdan tarkoittamalla tavalla,
ja ne sisallytetdan historialliseen tarkasteluajanjaksoon.

148. Arvioitaessa,  sisaltddko  vertailutietoaineisto  riittdvdn  maaran  paattyneita
perintdprosesseja 147(b) kohdan mukaisesti, laitosten tulisi ottaa huomioon paattyneiden
perintdprosessien osuus kaikista havainnoista.

6.3.2.2 Pitkan aikavalin keskimaardisen LGD:n laskeminen

149.  Asetuksen (EU) N:o 575/2013 181 artiklan 1 kohdan a alakohdan mukaisesti laitosten tulee
laskea pitkan aikavalin keskimaardinen LGD erikseen kullekin sopimustyypin riskiryhmalle tai -
luokalle. Tassa yhteydessa laitosten tulisi laskea pitkdn aikavalin keskim&ardinen LGD myds
LGD-mallin piiriin kuuluvan salkun tasolla. Laskiessaan pitkan aikavalin keskimaaraista LGD:ta
laitosten tulisi kdyttdaa kaikkia maksukyvyttomyystapauksia, jotka on havaittu historiallisen
tarkasteluajanjakson aikana ja jotka kuuluvat LGD-mallin soveltamisalaan.

150. Rajoittamatta asetuksen (EU) N:o 575/2013 181 artiklan 2 kohdan soveltamista laitosten
tulisi laskea pitkan aikavalin keskiméaardinen LGD toteutuneiden LGD-arvojen aritmeettisena
keskiarvona historiallisella tarkasteluajanjaksolla painotettuna maksukyvyttémyystapausten
maaralla. Laitosten ei tulisi kayttaa tahan tarkoitukseen sellaisia LGD-arvojen keskiarvoja, jotka
on laskettu havaintojen alajoukosta, etenkdadn mistdan vuosittaisista LGD-keskiarvoista, elleivat
ne kdytd tatd menetelmda painottaakseen vahittdisvastuisiin liittyvia tuoreempia tietoja
asetuksen (EU) N:o 575/2013 181 artiklan 2 kohdan mukaisesti.

151.  Mikali laitokset eivat anna yhtd suurta painoarvoa kaikille vahittdisvastuisiin liittyville
historiatiedoille asetuksen (EU) N:o 575/2013 181 artiklan 2 kohdan mukaisesti, niiden tulisi
pystyd osoittamaan todennetusti, ettd tuoreempien tietojen suurempi painoarvo on
perusteltu, koska ne ennustavat tarkemmin tappio-osuuden maaraa. Erityisesti, jos tietyille
ajanjaksoille annettava painoarvo on erittdin pieni tai nolla, taman tulisi olla asianmukaisesti
perusteltua tai johtaa varovaisempiin estimaatteihin.

152. Maariteltdessa 151 kohdan mukaisia painoarvoja laitosten tulisi ottaa huomioon
arvioitavan aineiston edustavuus 4.2.4 jakson mukaisesti sekd aineiston edustamat
taloudelliset ja markkinaolosuhteet.
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6.3.2.3 Keskeneraisten takaisinperintdprosessien kasittely

153.  Asetuksen (EU) N:o 575/2013 181 artiklan 1 kohdan a alakohdan tarkoitusta varten
suhteessa kaikkien historiallisella tarkasteluajanjaksolla havaittujen
maksukyvyttdmyystapausten kayttoon LGD-estimaattien tietoldhteistd laitosten tulisi
varmistaa, ettd keskeneraisten takaisinperintdprosessien merkitykselliset tiedot huomioidaan
varovaisuudella. LGD-estimaatin tulisi perustua pitkdn aikavalin keskimaardiseen LGD-arvoon.

154.  Laitosten tulisi laskea havaittu keskimaarainen LGD kullekin sopimustyypin riskiluokalle tai
-ryhmalle sekd LGD-mallin soveltamisalaan kuuluvan salkun tasolla ottamalla huomioon
kaikkien historiallisella tarkasteluajanjaksolla havaittujen maksukyvyttémyystapausten
toteutuneet LGD-arvot 155-157 kohtien mukaisesti sisallyttdmatta niihin mitddn odotettuja
tulevia takaisinperintdja. Havaittu keskimaardinen LGD tulisi painottaa laskelmiin sisallytettyjen
maksukyvyttomyystapausten maaralla.

155.  Laitosten tulisi maaritelld sisdisissd kaytdnnoissdan selkedsti takaisinperintdprosessin
paattymishetki. Kaikkia paattyneita takaisinperintaprosesseja tulisi kohdella paattyneina
havaitun keskimaaraisen LGD-arvon laskennassa.

156.  Laitosten tulisi maaritelld kunkintyyppiselle vastuulle maksukyvyttomyyshetkesta alkava
takaisinperintdprosessin enimmaiskesto, jossa otetaan huomioon havaittu ajanjakso, jonka
aikana laitos saa paatokseen suurimman osan takaisinperintdprosesseistaan ja jossa jatetdaan
ottamatta huomioon ne poikkeavat havainnot, joissa takaisinperintaprosessi kestda
merkittavasti pidempaan. Takaisinperintdprosessien enimmaiskesto tulisi maaritelld siten, etta
sillda varmistetaan riittdvan aineistomdardan saatavuus takaisinperintéjen arviointiin talla
ajanjaksolla, kun kyse on keskeneraisista takaisinperintdprosesseista. Takaisinperintdprosessin
enimmaiskesto voi vaihdella vastuutyypin mukaan. Takaisinperintdaprosessin enimmaiskeston
madarittely tulisi dokumentoida selkedsti ja sen tukena tulisi olla nayttéd havaituista
takaisinperintdjen etenemistavoista. Sen tulisi myds olla yhdenmukainen transaktioiden
luonteen ja vastuiden tyyppien kanssa. Pitkdn aikavalin keskimaardisen LGD-arvon laskemiseen
madaritelty takaisinperintdprosessin enimmaiskeston ei tulisi estda laitoksia suorittamasta
takaisinperintdtoimia tarpeen mukaan myds niihin vastuisiin liittyen, jotka ovat olleet
maksukyvyttomia pidemman ajan kuin mikd kyseiselle vastuutyypille on madritelty
takaisinperintdprosessin enimmaiskestoksi.

157. Havaitun keskimaardisen LGD-arvon laskemista varten laitosten tulisi kirjata ilman
aiheetonta viivytysta paattyneiksi takaisinperintaprosesseiksi kaikki maksukyvyttomat vastuut,
jotka kuuluvat vahintaan yhteen seuraavista luokista:

(a) vastuut, joihin liittyen laitos ei odota tekevansd enempaa takaisinperintatoimia

(b) vastuut, jotka ovat olleet maksukyvyttomia kyseisen vastuutyypin takaisinperintdprosessin
enimmaiskestoksi maariteltya aikaa pidemman ajan

(c) taysin maksetut tai tappioiksi kirjatut vastuut
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(d) vastuut, jotka on luokiteltu takaisin maksukykyiseen tilaan.

Alakohtien a ja b luokkiin kuuluvien maksukyvyttomien vastuiden kaikki takaisinperinnat ja
kustannukset, jotka ovat toteutuneet ennen estimointia tai estimoinnin aikana ja joihin
sisdltyvat mahdolliset takaisinperinnan enimmaiskeston jalkeen toteutuneet takaisinperinnat,
tulee ottaa huomioon havaitun keskimaaraisen LGD-arvon laskennassa.

Laitosten tulisi muodostaa pitkdan aikavalin keskim&ardinen LGD-arvo mukauttamalla
havaittua keskimaardista LGD-arvoa ottamalla huomioon paattymattomiin prosesseihin
("keskenerdiset takaisinperintdprosessit’) liittyvat tiedot ja mikali aika maksukyvyttomyyden
ilmenemishetkestd estimointihetkeen on lyhyempi kuin kyseisen vastuutyypin maaritelty
takaisinperintdaprosessin enimmaiskesto. Laitosten tulisi noudattaa ndiden prosessien osalta
kumpaakin seuraavista ehdoista:

(a) niissa tulisi ottaa huomioon kaikki havaitut kustannukset ja takaisinperinnat

(b) niissa voidaan estimoida tulevia kustannuksia ja takaisinperint6ja, jotka syntyvat olemassa
olevien vakuuksien toteutuksesta, ja jotka toteutuvat ilman vakuuksien kayttoa
takaisinperintdprosessin enimmaiskeston aikana.

158(b) kohdassa tarkoitetun estimoinnin tulisi noudattaa seuraavia periaatteita:

(a) tulevien kustannusten ja takaisinperintéjen estimointia varten laitosten tulisi analysoida
naiden vastuiden toteutuneet kustannukset ja takaisinperinnat estimointihetkeen saakka
ja verrata niitd samanlaisten vastuiden toteutuneisiin keskimaardisiin kustannuksiin ja
takaisinperintéihin samanlaisella ajanjaksolla; tdta tarkoitusta varten laitosten tulisi
analysoida takaisinperintéjen etenemistavat, joita on havaittu seka paattyneissa etta
keskenerdisissa takaisinperintdaprosesseissa ottamalla huomioon ainoastaan kustannukset
ja takaisinperinnat, jotka ovat toteutuneet estimointihetkeen mennessa

(b) odotettujen tulevien kustannusten ja takaisinperintéjen seka havaittuun keskimaaraiseen
LGD-arvoon tehtavan mukautuksen taustalla olevien oletusten tulisi olla

i.  todettu paikkansapitaviksi toteutumatestauksella
ii.  jarkevasti taloudellisesti perusteltuja

iii. oikeasuhteisia ottaen huomioon sen, ettd LGD-estimaattien tulisi perustua pitkan
aikavalin keskimaaraiseen LGD-arvoon, jossa on otettu huomioon keskimaaraiset
LGD-arvot painotettuna maksukyvyttomyyksien maaralla kayttamalla kaikkia
historiallisella tarkasteluajanjaksolla havaittuja maksukyvyttomyyksia

(c) estimoitaessa tulevia takaisinperint6ja laitosten tulisi ottaa huomioon mahdollinen harha,
joka johtuu keskeneraisista takaisinperintdprosesseista, joille on luonteenomaista
keskimaarin pidempi prosessin kesto tai keskimaarin pienemmat takaisinperinnat kuin
paattyneissa takaisinperintdaprosesseissa
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estimoitaessa tulevia takaisinperintdja, jotka syntyvat olemassa olevien vakuuksien
toteutumisesta, laitosten tulisi ottaa huomioon vakuuksiin kohdistuvien vaateiden
oikeusvarmuus ja vakuuden realisoinnin toteutumisen mahdollisuutta koskevien oletusten
realistisuus

havaitun keskimdaardisen LGD-arvon mukautus voidaan estimoida yksittdisen vastuun
tasolla, luokan tai ryhman tasolla tai LGD-mallin soveltamisalaan kuuluvan salkun tasolla

tulevien takaisinperintdjen estimointiin liittyva mahdollinen epdavarmuus keskeneraisissa
takaisinperintdprosesseissa  tulisi ottaa huomioon soveltamalla asianmukaista
varovaisuusmarginaalia 4.4 jakson mukaisesti.

6.3.2.4 Tappiottomien tai positiivisten tapausten kasittely

160.
saaneet tuottoa, ndiden havaintojen toteutunut LGD-arvo tulisi olla nolla havaitun

Mikali laitokset havaitsevat maksukyvyttomyyksia koskevista havainnoistaan, etta ne ovat

keskimaardisen LGD-arvon laskennassa sekd pitkdn aikavalin keskimaaraisen LGD-arvon

laskennassa. Laitokset voivat kayttdaa toteutuneiden LGD-arvojen tietoja ennen taman

vahimmaistason soveltamista mallien kehittamisessa riskien erittelya varten.

6.3.3 Kalibrointi pitkdn aikavalin keskimaardisen LGD-arvon kanssa

161.
aikavalin keskim&araisen LGD-arvon kanssa. Tata tarkoitusta varten laitosten tulisi valita LGD-

Laitosten tulisi kalibroida LGD-estimaattinsa 6.3.2 jakson mukaisesti lasketun pitkan

estimointimenetelméansa kanssa  yhteensopiva kalibrointimenetelmd  seuraavista

lahestymistavoista:

(a)

(b)

162.
erityisesti niissa vastuissa, joiden maksamattomat maarat maksukyvyttomyyshetkellda ovat

LGD-estimaattien kalibrointi kullekin luokalle tai ryhmalle lasketun pitkdn aikavalin
keskimaardisen LGD-arvon kanssa, missa tapauksessa niiden tulisi suorittaa ylimaaraisia
kalibrointitesteja merkityksellisen kalibrointisegmentin tasolla

LGD-estimaattien kalibrointi kalibrointisegmentin tasolla lasketun pitkdan aikavalin
keskimaardisen LGD-arvon kanssa, erityisesti mikali laitokset kayttavat suoria LGD-
estimaatteja asetuksen (EU) N:0 575/2013 169 artiklan 3 kohdan mukaisesti, mukaan lukien
mikali ne kayttavat LGD-estimointimenetelmad, joka perustuu valiparametreihin. Tassa
tapauksessa laitosten tulisi vahintdan verrata tata pitkan aikavalin LGD-arvoa
keskimaardiseen LGD-estimaattiin, jota on sovellettu samaan havaintojen osaan kuin niita,
joita on kaytetty pitkdn aikavalin keskimaaraisen LGD-arvon laskennassa, ja tarvittaessa
korjata yksittdisia salkun LGD-estimaatteja vastaavasti esimerkiksi kayttamalla
korjauskerrointa. Mikali toteutuneet arvot ovat suurempia kuin estimoidut arvot
kalibrointisegmentin tasolla, laitosten tulisi korjata estimaatteja ylospdin tai mukauttaa
estimaattejaan uudelleen, jotta ne huomioisivat niiden kokemat tappiot.

Mikali laitokset havaitsevat toteutuneiden LGD-arvojen olevan huomattavasti yli 100 %,
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vahaisia, niiden tulisi tunnistaa merkitykselliset riskitekijat ndiden havaintojen erittelemiseksi
ja ottaa nama erityispiirteet huomioon sijoittaessaan vastuita luokkiin tai ryhmiin. Mikali
laitokset kayttavat LGD-estimoinnissa jatkuvaa luokitusasteikkoa, ne voivat muodostaa
kyseisille vastuille erillisen kalibrointisegmentin.

163. Noudattaakseen asetuksen (EU) N:o 575/2013 181 artiklan 1 kohdan alakohdan vaatimusta
kayttaa kaikkia havaittuja maksukyvyttomyyksia LGD-kvantifioinnissa laitosten ei tulisi jattaa
pois mitdaan historiallisen tarkasteluajanjakson maksukyvyttémyystapausta, joka kuuluu LGD-
mallin soveltamisalaan.

164. Aineiston edustavuutta koskevassa 4.2.4 jakson mukaisessa analyysissa laitosten tulisi
ottaa huomioon seka salkun nykyiset ominaispiirteet etta tarvittaessa lahitulevaisuudessa
odotettavissa olevat salkun rakenteen muutokset, jotka johtuvat jo tehdyistd erityisista
toimista tai paatoksista. Lahitulevaisuudessa odotettavissa olevien muutosten perusteella
tehtyjen mukautusten ei tulisi johtaa LGD-parametrin estimaatin pienenemiseen.
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Maksukyvyttomien vastuiden
riskiparametrien estimointi

7.1 Elge-arvoa ja maksukyvyttomien vastuiden LGD-estimaatteja
koskevat yleiset vaatimukset

7.1.1 ELge:n ja maksukyvyttomien vastuiden LGD:n estimointimenetelmit

165. Laitosten, jotka ovat saanet luvan kayttda omia LGD-estimaattejaan asetuksen (EU) N:o
575/2013 143 artiklan 2 kohdan mukaisesti, tulisi sijoittaa ELge-estimaatti ja maksukyvyttomien
vastuiden LGD-estimaatti kullekin maksukyvyttémalle vastuulle, jotka kuuluvat sen
luokitusjarjestelman soveltamisalaan, jolle kyseinen lupa on mydnnetty.

166. Laitosten tulisi estimoida kaikkien erilliseen sopimustyyppien luokitusasteikkoon kuuluvien
sopimustyyppiluokkien tai kaikkien luokitusjarjestelmaan sisdltyvien ryhmien Elge ja
maksukyvyttémien vastuiden LGD.

167. Laitosten tulisi kayttda Elge-estimointia ja maksukyvyttomien vastuiden LGD-estimointia
varten samoja estimointimenetelmia, joita on kdytetty LGD-arvon estimointiin maksukykyisille
vastuille luvussa 6 kuvatulla tavalla, ellei tdssa luvussa maaritella toisin.

168. Laitosten  tulisi  oikea-aikaisesti  ottaa huomioon kaikki ~ merkitykselliset
maksukyvyttomyyden ilmenemisen jdlkeen saadut tiedot Elge- estimaateissaan ja
maksukyvyttémien vastuiden LGD-estimaateissaan, erityisesti mikali takaisinperintdprosessin
tapahtumat mitatoivat tuoreimpien estimaattien taustalla olevat takaisinperintda koskevat
odotukset.

169. Laitosten tulisi arvioida ja perustella asianmukaisesti tilanteet, joissa pian
maksukyvyttomyyden ilmenemisen jdlkeen lasketut maksukyvyttémien vastuiden LGD-
estimaatit poikkeavat merkittavasti ennen maksukyvyttomyytta tehdyistd LGD-estimaateista
sopimustyyppien luokassa tai ryhmassd, mikali ndma poikkeamat eivat johdu sellaisten
riskitekijoiden kaytosta, jotka ovat sovellettavissa ainoastaan maksukyvyttdmyyden
alkamisesta ldhtien.

170. Laitosten tulisi suorittaa toteutumatestaus ja vertailuanalyysi ELge- ja maksukyvyttomien
vastuiden LGD-estimaateilleen asetuksen (EU) N:o 575/2013 185 artiklan b ja c kohdan
mukaisesti.

7.1.2 Viitepdivamaarat

171.  Else- ja maksukyvyttomien vastuiden LGD-estimointia varten laitosten tulisi asettaa
viitepdivamaarat, joita kaytetddan maksukyvyttomien vastuiden ryhmittelyyn havaittujen
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takaisinperintdamallien mukaisesti. Naitd viitepdivamaaria tulisi kayttdd Elge- ja
maksukyvyttdmien vastuiden LGD-estimoinnissa maksukyvyttomyyspaivamaaran sijasta.
Laitosten tulisi kayttda viitepdivamaarien asettamiseen ainoastaan paattyneiden
takaisinperintdprosessien tietoja ottamalla huomioon vain mahdollisesti havaitut kustannukset
ja takaisinperinnat estimointipdivamaaraan saakka.

172.  Kukin 171 kohdassa mainittu viitepdivdmaara voi olla mika tahansa seuraavista:

(a) kun maksukyvyttomyyspdivamadrastd on kulunut tietty maara paivia; tdma vaihtoehto
soveltuu erityisesti tilanteisiin, joissa estimaatti viittaa vastuusalkkuun, jonka
takaisinperinnan etenemistapa on pysynyt vakaana eri aikoina

(b) tiettyyn tapahtumaan liittyvd merkityksellinen péaivamaara, jona perintaprofiilissa
havaitaan merkittdavia muutoksia; tdma vaihtoehto soveltuu erityisesti tilanteisiin, joissa
estimaatti viittaa vastuusalkkuun, jonka takaisinperinndn etenemistavassa tapahtuu
merkittdvia muutoksia, jotka liittyvat tiettyihin erityistapahtumiin esimerkiksi vakuuden
toteutumispaivana

(c) kohdissa a ja b tarkoitettujen tapausten sovellettu yhdistelm3, joka ottaa takaisinperinnan
etenemistavat paremmin huomioon: tdama vaihtoehto soveltuu erityisesti tilanteisiin, joissa
estimaatti viittaa vastuusalkkuun, jonka takaisinperinta etenee vakaasti eri aikoina, mutta
jossa muutoksia ndihin takaisinperinndn etenemistapoihin havaitaan tiettyjen
erityistapahtumien yhteydessa, kuten takaisinperintdtoimien yhteydessd, ja jossa naita
erityistapahtumia seuraavien viitepadivamadrien maaritelldan olevan, kun tietty maara
paivid on kulunut takaisinperintatapahtumasta maksukyvyttomyyspdivamaaran sijaan

(d) tarpeen mukaan viitepdivamaaralla voi olla mika tahansa arvo nollan ja laitoksen asettaman
kyseisen vastuutyypin takaisinperintdprosessin enimmaiskeston paivien lukumaaran valilla.

173.  Elge- ja maksukyvyttomien vastuiden LGD-estimointia varten tulisi kdyttdada samoja
vertailutietoaineiston = maksukyvyttomia  vastuita  kaikkina  mallissa  tarkasteltuina
merkityksellisina viitepdivamaarina.

174.  Laitosten tulisi seurata saannoéllisesti mahdollisia muutoksia takaisinperinnan
etenemistavoissa ja merkityksellisia takaisinperintdakaytantoja, jotka voivat vaikuttaa ELge-
arvoon ja maksukyvyttémien vastuiden LGD-arvoon kunakin viitepdivamaarana.

7.1.3 ELge-arvoa ja maksukyvyttomien vastuiden LGD-estimaatteja koskevat
tietovaatimukset

175.  Elge- ja maksukyvyttomien vastuiden LGD-estimointia varten laitosten tulisi kdyttda samaa
6.1.2 jaksossa tarkoitettua vertailutietoaineistoa, jota on tdaydennetty takaisinperintaprosessin
aikana ja kunakin viitepdivamaarana havaituilla merkityksellisilla tiedoilla, jotka on maaritelty
171-174 kohdissa, erityisesti vahintaan seuraavilla lisatiedoilla:
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(a) kaikilla merkityksellisilla tekijoilld, joita voidaan kayttdda maksukyvyttomien vastuiden
ryhmittelyyn ja kaikilla merkityksellisilla tappiotekij6illa, mukaan luettuna ne, joista voi tulla
merkityksellisid maksukyvyttomyyspdivamaaran jalkeen ja kunakin viitepdivamaarana

(b) kunakin viitepdivamaarana maksamatta olevalla mé&aralla

(c) maksukyvyttomiin  vastuisiin  liittyvillda ~ mahdollisilla  vakuuksilla  ja  niiden
arvostuspaivamaarilla maksukyvyttémyyspaivamaaran jalkeen.

7.2 Mallin kehittaminen ELge:n ja maksukyvyttomien vastuiden
LGD:n estimoinnissa

176.  IRB-menetelman arviointimenetelmaa koskevien teknisten sddantelystandardien 54 artiklan
2 kohdan b alakohdan mukaisesti laitokset voivat ottaa maksukyvyttomyysaikaa ja siihen
saakka toteutuneita takaisinperintoja koskevat tiedot huomioon joko suoraan riskitekijoina tai
vdlillisesti, esimerkiksi asettamalla estimoinnin viitepdivdamaaran 171-174 kohdissa
tarkoitetulla tavalla.

177.  Elge- ja maksukyvyttdmien vastuiden LGD-estimointia varten laitosten tulisi analysoida 121
kohdassa tarkoitetut mahdolliset riskitekijat sekd maksukyvyttomyyspadivaan saakka etta
maksukyvyttomyyspadivan jdlkeen aina takaisinperintaprosessin keskeyttamiseen saakka.
Laitosten tulisi analysoida myds muut mahdolliset riskitekijat, jotka voivat olla merkityksellisia
maksukyvyttomyyspaivan jalkeen, mukaan lukien erityisesti takaisinperintaprosessin odotetun
keston ja takaisinperintdprosessin tilan. Laitosten tulisi kdyttdaa riskitekijoiden arvoja seka
vakuuksien arvoja viitepaivamaarina, jotka on maaritelty 171-174 kohtien mukaisesti.

7.3 ELge:n ja maksukyvyttomien vastuiden LGD:n kalibrointi

7.3.1 Maksukyvyttéomien vastuiden toteutuneen LGD-arvon ja pitkan aikavalin
keskimaaraisen LGD-arvon laskeminen

178.  Elge- ja maksukyvyttémien vastuiden LGD-estimointia varten laitosten tulisi laskea
maksukyvyttémien vastuiden toteutuneet LGD-arvot 6.3.1 jakson mukaisesti silld erotuksella,
ettd tama tulee tehdd mieluummin kuhunkin 171-174 kohtien mukaan maariteltyyn
viitepdivamaaraan kuin maksukyvyttomyyspaivamaaraan. Laitosten tulisi sisallyttaa
toteutuneen LGD-arvon laskemiseen tietylle viitepdivamaaralle kaikki maksut ja korot, jotka
ovat toteutuneet ennen viitepdivamaaraa ja niiden tulisi diskontata kaikki sen jalkeiset
kassavirrat ja nostot viitepaivamaaran tasoon.

179.  Mikali maksukyvyttéomyyden ilmenemisen jalkeen laitokset kirjaavat osan vastuusta
tappioksi, taloudellisen tappion ja toteutuneen LGD-arvon laskelman tulisi perustua
luottovelvoitteen maksamattomaan kokonaismddradan ottamatta huomioon osittaista
tappioksi kirjaamista. Mikali laitokset kuitenkin kirjaavat vastuuosuuksia sdannollisesti
tappioksi johdonmukaisen kirjausten ajankohtaa ja vastuuosuutta koskevan kaytannon
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perusteella, ne voivat sisdllyttdaa taman tiedon lopullisen ELge-arvon ja maksukyvyttomien
vastuiden LGD-arvon kalibrointiin. Mikali laitokset kirjaavat tappioita epasadnndllisesti, ne
voivat ottaa huomioon tietyn vastuun osittaista tappioksi kirjaamista koskevat tiedot nadiden
parametrien soveltamisessa tdahan vastuuseen korvaamalla luokitusprosessin tuloksen 8.2
jaksossa kuvatulla tavalla, jotta ne voivat varmistaa LGD-estimoinnin ja LGD-estimaattien
soveltamisen valisen yhdenmukaisuuden.

180.  ELge- ja maksukyvyttomien vastuiden LGD-estimointia varten laitosten tulisi laskea pitkan
aikavalin keskimaarainen LGD-arvo 178 kohdassa tarkoitetuista maksukyvyttémien vastuiden
toteutuneista LGD-luvuista noudattamalla 6.3.2 jaksossa madriteltyja vaatimuksia silla
poikkeuksella, ettd kunakin viitepaivamadrana keskeneraista takaisinperintdprosessia tulisi
kayttaa ainoastaan, jos sen ELge-parametrien ja maksukyvyttomien vastuiden LGD-parametrien
soveltamisen kannalta asianmukainen viitepaivamaara sijoittuu estimoinnin viitepdivamaaran
jalkeiseen aikaan.

181.  6.3.2.3 jakson mukaisesti laitosten ei tulisi estimoida mahdollisia tulevia takaisinperint6ja
vastuille, jotka ovat maksukyvyttomia pidempdan kuin mikd on laitoksen kyseiselle
vastuutyypille maarittelema takaisinperinndn enimmadiskesto. Tiettyja vastuita koskevia
asiaankuuluvia tietoja, erityisesti olemassa olevia vakuuksia koskevia tietoja, voidaan kuitenkin
ottaa huomioon naissd parametreissa korvaamalla luokitussijoitusprosessin tulos 8.2 jaksossa
kuvatulla tavalla.

7.3.2 ELge-estimoinnin erityisvaatimukset
7.3.2.1 Varovaisuusmarginaalin tarkastelu ELge-estimoinnissa

182.  Sovellettaessa asetuksen (EU) N:o 575/2013 181 artiklan 1 kohdan h alakohtaa ELge-
estimaatin ei tulisi sisaltda varovaisuusmarginaalia 4.4.3 jakson tarkoittamassa merkityksessa.

7.3.2.2 Nykyiset taloudelliset olosuhteet

183.  Laitosten tulisi tarkastella nykyisia taloudellisia olosuhteita ELge-estimaateissaan asetuksen
(EU) N:o 575/2013 181 artiklan 1 kohdan h alakohdan edellyttamalla tavalla ottamalla
huomioon tarkasteltavana olevien vastuutyyppien kannalta olennaiset taloudelliset tekijat,
kuten makrotaloudelliset tekijat ja luottotekijat.

184.  ELge tulisi estimoida 180 kohdassa tarkoitetun pitkan aikavalin keskimaardisen LGD-arvon
perusteella, eika siihen tulisi tehdd muita taloudellisista olosuhteista johtuvia mukautuksia,
mikali jokin seuraavista ehdoista tayttyy:

(a) mallin riskitekijoihin sisaltyy suoraan vahintdan yksi makrotaloudellinen tekija

(b) vahintaan yksi olennainen riskitekija on herkka taloudellisille olosuhteille
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(c) 178 kohdassa tarkoitettu maksukyvyttomien vastuiden toteutunut LGD-arvo ei ole
herkkd taloudellisille tekijoille, jotka ovat olennaisia tarkasteltavana olevan
vastuutyypin kannalta.

185.  Mikali yksikaan 184 kohdan ehdoista ei tayty, laitosten tulisi mukauttaa maksukyvyttomien
vastuiden pitkan aikavalin keskimaardista LGD-arvoa siten, ettd se ottaa huomioon nykyiset
taloudelliset olosuhteet. Tassd tapauksessa laitosten tulisi dokumentoida erikseen 180
kohdassa tarkoitetut maksukyvyttomien vastuiden pitkan aikavalin keskimaaraiset LGD-arvot
ja niiden mukautus vastaamaan nykyisia taloudellisia olosuhteita.

7.3.2.3 ELge-arvon suhde erityisiin luottoriskioikaisuihin

186.  Mikali luottoriskioikaisuihin kdytetty malli tayttaa tai sitd voidaan mukauttaa tayttdamaan
asetuksen (EU) N:o 575/2013 kolmannen osan Il osaston 3 luvun 6 jakson omia LGD-
estimaatteja koskevan vaatimuksen, laitokset voivat kayttaa erityisia luottoriskioikaisuja ELge-
estimaatteina.

187. Mikali erityisida luottoriskioikaisuja arvioidaan vyksittdisen vastuun tai yksittdisen
vastapuolen osalta, laitokset voivat korvata ELge-estimaatit, jotka perustuvat erityisiin
luottoriskioikaisuihin, mikali ne voivat perustella, ettd tdma parantaisi ElLge-estimaatin
tarkkuutta ja ettd erityiset luottoriskioikaisut ottavat tai on mukautettu ottamaan huomioon
6.3.1 jaksossa asetetut taloudellista tappiota koskevat vaatimukset.

188.  Perustellakseen tilanteet, joissa erityiset luottoriskioikaisut ylittdvat ElLge-estimaatit IRB-
menetelmdn arviointimenetelmaa koskevien teknisten sddntelystandardien 54 artiklan 2
kohdan f alakohdan mukaisesti, laitosten tulisi varmistaa ELge-estimaattien yhdenmukaisuus
6.3.1 jaksossa kuvattujen taloudellisen tappion osatekijoiden kanssa sekd asetuksen (EU) N:o
575/2013 178 artiklan maksukyvyttomyyden maaritelman kanssa ja analysoida mahdolliset
erot erityisten luottoriskioikaisujen maarittelyssa kdytetyissa maaritelmissa ja menetelmissa.
Laitosten tulisi erityisesti ottaa huomioon mahdolliset eroavaisuudet diskonttokorossa,
sellaisten vakuuksien olemassaolossa, jotka eivit ole asetuksen (EU) N:o 575/2013 181 artiklan
1 kohdan f alakohdan mukaisia, kustannusten erilaisessa kasittelyssa ja eri
maksukyvyttomyyden maaritelmien kaytossa.

733 Maksukyvyttomien vastuiden LGD-estimaatteja koskevat
erityisvaatimukset
189. Jotta mahdollinen talouden laskusuhdanne I[RB-menetelman arviointimenetelmaa

koskevien teknisten saantelystandardien 54 artiklan 2 kohdan a alakohdassa tarkoitetun
takaisinperintdaprosessin odotetun keston aikana voitaisiin ottaa huomioon, maksukyvyttémien
vastuiden LGD-arvon tulisi ottaa huomioon laskusuhdanteen olosuhteet ainakin silloin, kun
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talouden laskusuhdanteeseen sopivat maksukyvyttémien vastuiden LGD-estimaatit ovat
varovaisempia kuin 180 kohdassa tarkoitetut maksukyvyttémien vastuiden pitkdn aikavalin
keskimaaraiset LGD-arvot.

190. Sovellettaessa asetuksen (EU) N:o 575/2013 181 artiklan 1 kohdan h alakohtaa
maksukyvyttémien vastuiden LGD-arvoa tulisi nostaa 189 kohdassa mainitun tason ylapuolelle,
mikali tdma on valttdmatontd sen varmistamiseksi, ettd maksukyvyttomien vastuiden LGD-
arvon ja Elgearvon ero kattaa mahdollisista odottamattomista lisatappioista
takaisinperintajakson aikana aiheutuvan tappio-osuuden suurenemisen.

191.  Sen varmistamiseksi, ettd maksukyvyttomien vastuiden LGD-arvo on suurempi kuin ELge-
arvo tai poikkeustapauksissa samansuuruinen kuin Else yksittdisen vastuun osalta IRB-
menetelman arviointimenetelmaa koskevien teknisten sdantelystandardien 54 artiklan 2
kohdan d alakohdan mukaisesti, laitosten tulisi analysoida oikea maksukyvyttdmien vastuiden
LGD-arvo niissa tilanteissa, joissa ELge-arvo on saatu kayttamalla erityisia luottoriskioikaisuja
186 kohdan mukaisesti ja se on suurempi kuin maksukyvyttomien vastuiden LGD, joka on saatu
suoran estimoinnin kautta IRB-arviointimenetelmaa koskevien teknisten sdaantelystandardien
54 artiklan 1 kohdan a alakohdan mukaisesti.

192.  Siind maarin kuin ELge-estimoinnin tulosten korvaamisen syyt ovat merkitykselliset myos
maksukyvyttémien vastuiden LGD-arvon kannalta, johdonmukaista korvaamista tulisi soveltaa
myds maksukyvyttdmien vastuiden LGD-arvon sijoittamiseen siten, etta lisdys ELge-arvoon
kattaa mahdollisista odottamattomista tappioista takaisinperintdkaudella johtuvan tappio-
osuuden kasvun asetuksen (EU) N:o 575/2013 181 artiklan 1 kohdan h alakohdan mukaisesti.

193. Riippumatta siita, kumpaa IRB-menetelméan arviointimenetelmaa koskevien teknisten
sdantelystandardien 54 artiklan 1 kohdan a alakohdan a ja b kohdissa tarkoitettua
Iahestymistapaa sovelletaan maksukyvyttdmien vastuiden LGD:n estimointiin, laitosten tulisi
dokumentoida erikseen kaikki seuraavat:

(a) maksukyvyttomien vastuiden LGD:n erittely osatekijoihinsa, jotka ovat ElLge ja siihen
tehtava lisdys

(b) lisdayksen erittely kaikkiin seuraaviin osatekijéihin:

(i) laskusuhdanteen osatekija, joka on kalibroitu laskusuhdanteen mukautuksella pitkan
aikavalin keskimaardisen LGD:n kanssa 189 kohdassa maaritellylla tavalla

(ii) varovaisuusmarginaalin osatekija 4.4 jakson tarkoittamassa merkityksessa

(iii) mika tahansa osatekija, joka kattaa mahdolliset takaisinperintdjakson odottamattomat
lisdtappiot asetuksen (EU) N:0 575/2013 181 artiklan 1 kohdan h alakohdan mukaisesti;
tama osatekija tulee sisallyttda ainoastaan poikkeusolosuhteissa, joissa mahdollisia
lisatappioita ei ole otettu riittavalla tavalla huomioon i ja ii kohdissa tarkoitetuissa
osatekijoissa.
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8 Riskiparametrien soveltaminen

194. PD- tai LGD-mallin soveltamisessa ja mikali laitokset saavat uutta tietoa olennaisiin
riskitekijoihin tai luokituskriteereihin liittyen laitosten tulisi ottaa luokituksessa nama tiedot
oikea-aikaisesti huomioon varmistamalla erityisesti seuraava:

(a) ettd merkittavat tietojarjestelmat paivitetddn mahdollisimman nopeasti ja ettd luokitusta
ja sitd vastaavaa PD- tai LGD-sijoitusta arvioidaan mahdollisimman nopeasti

(b) mikali uudet tiedot liittyvat vastapuolen maksukyvyttomyyteen, ettd vastapuolen PD-
arvoksi asetetaan viipymatta 1 kaikissa asiaankuuluvissa tietojarjestelmissa asetuksen (EU)
N:o 575/2013 178 artiklan nojalla annettujen maksukyvyttomyyden maéaritelmén
soveltamista koskevien ohjeiden 108 kohdan mukaisesti.

8.1 Varovaisuus riskiparametrien soveltamisessa

195. Sovellettaessa asetuksen (EU) N:o 575/2013 171 artiklan 2 kohtaa laitosten tulisi soveltaa
lisdvarovaisuutta luokituksen tuloksiin, mikali mallin kaytt6onotossa tietojarjestelmissa tai
riskiparametrien vastapuoliin tai sopimustyyppeihin sijoittamisprosessissa nykyisessa salkussa
(riskiparametrien soveltamisessa) havaitaan puutteita, erityisesti jos kyseiset puutteet liittyvat
aineistoon, jota on kaytetty luokitusprosessissa. Tata tarkoitusta varten laitosten tulisi perustaa
kehys, joka muodostuu seuraavista vaiheista:

(a) mallin toteuttamista koskevien puutteiden tunnistaminen tietojdrjestelmissa tai
riskiparametrien soveltamisessa

(b) kaytettavan varovaisuuden muodon maarittely ja soveltuvan varovaisuustason kvantifiointi
(c) puutteiden seuranta ja korjaaminen
(d) dokumentointi.

196. Sovellettaessa 195(a) kohtaa laitoksilla tulisi olla vankat prosessit, joilla tunnistaa kaikki
toteutukseen ja soveltamiseen liittyvat puutteet sijoitusprosessissa, jossa jokainen puute
johtaa varovaisempaan kohteluun kyseessd olevassa luokkiin tai ryhmiin sijoittamisessa.
Laitosten tulisi tarkastella ainakin seuraavia tekijoitd, jotka antavat aihetta lisdvarovaisuuteen:

(a) salkusta puuttuvat tiedot

(b) puuttuvat tilinpdatoksen paivitykset tai luottotietopalvelun tiedot 59 alakohdassa
tarkoitetussa merkityksessa
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(c) salkun vanhentuneet luokitukset; tdssa vanhentuneella luokituksella viitataan IRB-
menetelman arviointimenetelmaa koskevien teknisten sdantelystandardien 25 artiklan 2
kohdan b alakohdan méaaritelméaan

(d) puuttuvat luokitukset, jos vastuun katsotaan kuuluvan IRB-mallin soveltamisalaan, mutta
sita ei ole luokiteltu sen avulla.

197. Sovellettaessa 195(b) kohtaa laitosten tulisi varmistaa, ettd 196 kohdassa tarkoitettujen
tekijoiden ilmeneminen johtaa lisdvarovaisuuden soveltamiseen kadytettdessa riskiparametria
riskipainotettujen vastuumaarien laskemiseen. Mikali tallaisia tekijoitd ilmenee useampi kuin
yksi, estimaatin tulisi olla vield varovaisempi. Kuhunkin tekijaan liittyvan lisdvarovaisuuden
tulee olla oikeassa suhteessa sen riskiparametrille aiheuttamaan epavarmuuteen.

198. Laitosten tulisi tarkastella havaittujen puutteiden ja niistda aiheutuvan varovaisuuden
kokonaisvaikutusta luokkiin tai ryhmiin sijoittamisen vakauteen asiaankuuluvan mallin
soveltamisalaan kuuluvan salkun tasolla ja varmistaa, etta riskiparametrien estimaatit ja niista
aiheutuvat omien varojen vaatimukset eivat vaaristy laajamittaisten mukautusten tarpeen
vuoksi.

199. Sovellettaessa 195(c) kohtaa laitosten tulisi seurata toteutukseen ja soveltamiseen liittyvia
puutteita ja niistd aiheutuvan lisdvarovaisuuden soveltamista sadnnoéllisesti. Aina kun
mahdollista, laitosten tulisi ryhtya toimiin tunnistettujen puutteiden korjaamiseksi. Laitosten
tulisi kehittdd omien arvioidensa mukainen suunnitelma puutteiden korjaamiseksi
kohtuullisessa ajassa ja ottaa huomioon omien varojen vaatimukseen aiheutuvien vaikutusten
suuruusluokka.

200. Sovellettaessa 195(d) kohtaa laitosten tulisi laatia soveltuvat kéasikirjat ja menettelyt
lisdvarovaisuuden soveltamiseen ja niiden tulisi dokumentoida prosessi, jota sovelletaan
toteutuksessa ja soveltamisessa tunnistettujen puutteiden korjaamiseksi. Dokumentoinnin
tulisi sisaltaa vahintaan tarkastellut lisdvaroivaisuutta vaativat tekijat ja vaikutukset, joita
naiden tekijoiden aktivoitumisella on ollut lopulliseen luokkaan tai ryhmaan sijoittamiseen,
riskiparametrin tasoon ja omien varojen vaatimukseen.

8.2 Asiantuntija-arviot riskiparametrien soveltamisessa
201. Laitokset voivat kdyttdd asiantuntija-arvioita mallin soveltamisessa seuraavissa
tapauksissa:
(a) mallissa kaytettyjen kvalitatiivisten muuttujien soveltamisessa
(b) luokitusprosessin syttetietojen korvaamisen kautta
(c) luokitusprosessin tuotosten korvaamisen kautta.

202. Laitosten tulisi maaritella selkeat kriteerit mallin kvalitatiivisten syotetietojen kayttoon ja
niiden tulisi varmistaa syotetietojen johdonmukainen soveltaminen koko asiaankuuluvan
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henkilokunnan parissa ja johdonmukainen samanlaista riskid aiheuttavien vastapuolten tai
sopimustyyppien sijoittaminen samaan luokkaan tai ryhmaéan asetuksen (EU) N:0 575/2013 171
artiklan 1 kohdan a alakohdan edellyttamalla tavalla.

203. Sovellettaessa asetuksen (EU) N:0 575/2013 172 artiklan 3 kohtaa laitosten tulisi maéritella
kdytannot ja kriteerit korvaamisten kayttéon luokitusprosessissa. Ndissa kaytannoissa tulisi
viitata seka syotetietojen etta tuotosten mahdollisiin korvaamisiin tallaisessa prosessissa ja ne
tulisi maaritella varovaisesti siten, etta varovaisten korvaamisten asteikkoa ei ole rajoitettu.
Mallin tuloksena syntyvien estimaattien mahdollista pienentdmistd joko korvaamalla
luokitusprosessin syotetietoja tai tuotoksia tulisi puolestaan rajoittaa. Laitosten tulisi ottaa
huomioon kaikki olennainen ja péivitetty tieto soveltaessaan korvaamisia.

204. Laitosten tulisi dokumentoida kunkin korvaamisen laajuus ja perustelut. Aina kun
mahdollista, laitosten tulisi laatia ennakkoon luettelo, jota kayttdd korvaamisten mahdollisista
perusteluista. Laitosten tulisi myos sdilyttda tiedot korvaamisen pdaivamaarasta ja sen
suorittaneesta ja hyvaksyneestd henkilosta.

205. Laitosten tulisi seurata luokitusprosessin syotetietojen ja tuotosten korvaamisten tasoa ja
perusteluita saannollisesti. Niiden tulisi maaritelld kaytannoissdaan kussakin  mallissa
hyvaksyttava korvaamisten enimmaistaso. Mikali ndma enimmaistasot ylitetdan, laitoksen
tulisi ryhtya riittaviin toimenpiteisiin. Korvaamisten taso tulisi maaritella ja sitd tulisi valvoa
kalibrointisegmentin tasolla. Mikali korvaamisia tapahtuu suuria maaria, laitosten tulisi ryhtya
soveltuviin toimenpiteisiin mallin parantamiseksi.

206. Laitosten tulisi analysoida sadnndllisesti niiden vastuiden luokittelun onnistumista, joiden
syGtetietoja tai luokituksia on korvattu luokitusprosessin aikana asetuksen (EU) N:o 575/2013
172 artiklan 3 kohdan mukaisesti.

207. Laitosten tulisi arvioida saanndllisesti mallin suorituskykyd ennen luokitusprosessin
tuotosten korvaamista ja sen jalkeen. Mikali arvioinnin pdatelmana on, ettd korvaaminen
pienensi merkittdvasti mallin kykyd kvantifioida riskiparametreja tarkasti (‘mallin
ennustekyky’), laitosten tulisi hyvaksya riittavat toimenpiteet, joilla varmistetaan korvaamisten
oikea soveltaminen.

8.3 Sisaisten luokitusten seka maksukyvyttomyyden ja tappion
estimaattien kaytto

208. Asetuksen (EU) N:o 575/2013 144 artiklan 1 kohdan b alakohdan ja IRB-menetelmén
arviointimenetelmaa koskevien teknisten saantelystandardien 18-21 artiklan mukaisesti
laitosten tulisi kayttdd samoja riskiparametrien estimaatteja omien varojen vaatimusten
laskemiseen seka sisdisiin tarkoituksiin, kuten riskienhallintaan ja paatoksentekoprosesseihin,
elleivat kaikki seuraavat ehdot tayty:

(a) poikkeama on perusteltu ja soveltuu erityiselle kdyttdalueelle
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(b) poikkeama ei aiheuta muutosta vastapuolten ja sopimustyyppien sijoittamisjarjestykseen
luokkiin tai ryhmiin kalibrointisegmentissa muutoin kuin kunkin luokan tai ryhman sisalla

(c) poikkeama johtuu sisaisiin tarkoituksiin kaytetyistd parametreista, joihin ei ole sovellettu
varovaisuusmarginaalia, sdantomaaraisia vahimmaistasoja eikda LGD-estimaattien kohdalla
laskusuhdannemukautusta, tai se johtuu eri kalibrointimenetelman kaytosta, johon voi
sisaltya eri kalibrointisegmenttien maarittely.

209. Sovellettaessa 208 kohtaa voi myos olla tarpeellista ryhmitella jatkuvat
riskiparametriestimaatit homogeenisiksi luokiksi sisdisia tarkoituksia varten.

210. Mikali laitokset kayttdvat sisadisiin tarkoituksiin eri riskiparametreja kuin niita, joita
kdytetdadan omien varojen vaatimusten laskemiseen, niiden tulisi ottaa tdmad huomioon
saannollisesti ylemmalle johdolle suunnatussa raportoinnissaan tarjoamalla tietoa molemmista
parametriaineistoista. Joka tapauksessa sisdisen raportoinnin tulisi sisdltda kaikki asetuksen
(EU) N:o 575/2013 189 artiklan 3 kohdassa ma&éritellyt osatekijat, jotka perustuvat
riskiparametriestimaatteihin, joita on kdytetty omien varojen vaatimusten laskemiseen.

8.4 IRB-alijaaman tai -ylijaaman laskeminen

211.  Sovellettaessa tatd lukua asetuksen (EU) N:o 575/2013 159 artiklan mukainen yleisten ja
erityisten luottoriskioikaisujen, arvonoikaisujen ja muiden naihin vastuisiin liittyvien omien
varojen vahennysten sekd odotettujen tappioiden maaran valinen erotus tulisi katsoa IRB-
alijadmaksi sen ollessa negatiivinen ja IRB-ylijadamaksi sen ollessa positiivinen.

212.  Mikali asetuksen (EU) N:o 575/2013 159 artiklassa tarkoitettu laskelma maksukykyisen
salkun osalta johtaa IRB-ylijaamaan, laitokset voivat kattaa talla IRB-ylijagamalla mahdollisen
IRB-alijadaman, joka on saatu tulokseksi saman artiklan mukaisesta laskelmasta
maksukyvyttéman salkun osalta.

213.  IRB-ylijaaman lisdamiseksi toissijaiseen pddomaan asetuksen (EU) N:o 575/2013 62 artiklan
d alakohdan mukaisesti, mikali saman asetuksen 159 artiklassa tarkoitettu laskelma johtaa IRB-
ylijagdmaan sekd maksukyvyttoman ettd maksukykyisen salkun osalta, naiden kahden IRB-
ylijd@man summa tulisi laskea ja lisata toissijaiseen pddomaan asetuksen (EU) N:o 575/2013 62
artiklan d alakohdassa asetetun rajan mukaisesti.

214.  Sovellettaessa asetuksen (EU) N:o 575/2013 159 artiklaa laitosten ei tulisi sisallyttaa
osittaisia tappiokirjauksia yleisten ja erityisten luottoriskioikaisujen laskelmiin. Kuten asetuksen
(EU) N:o 575/2013 166 artiklan 1 kohdassa sdadetdan, saman asetuksen 158 ja 159 artiklan
soveltamista varten lasketun odotetun tappio-osuuden laskemisen tulisi kuitenkin perustua
vastuuarvoon, joka sisdltdaa arvonoikaisut , ja josta on vahennetty tappiokirjaukset.
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9 Estimaattien tarkistus

215.  Laitosten tulisi maaritella sisdiset kdaytannot luottoluokituksessa kaytettyjen mallien ja
riskiparametriestimaattien muutoksille. Tallaisiin kdytantoihin tulisi sisdltya vaatimus siita, etta
malleihin tulisi tehda muutoksia vahintaan seuraavien syiden vuoksi:

(a) estimaattien sddnnollinen tarkistus
(b) riippumaton validointi

(c) muutokset lainsdddantoymparistossa
(d) sisaisen tarkastuksen arviointi

(e) toimivaltaisen viranomaisen arviointi.

216. Mikali olennaisia puutteita havaitaan 215 kohdassa mainittujen menettelyiden
seurauksena, laitosten tulisi ryhtya asianmukaisiin toimiin riippuen puutteen vakavuudesta ja
soveltaa varovaisuusmarginaalia 4.4.3 jakson mukaisesti.

217.  Estimaattien saannollista tarkistusta varten laitoksilla tulisi olla kdytossaan jarjestelma, joka
sisdltaa vahintaan seuraavat osat:

(a) suoritettavien analyysien vahimmaissoveltamisala ja -tiheys sisdltden ennalta maaritellyn
mittajarjestelman, jonka laitos on valinnut tietojen edustavuuden, mallin suorituskyvyn,
sen ennustekyvyn ja vakauden testaamiseen

(b) ennalta maaritellyt standardit, joihin sisdltyvat mittajarjestelmdn mukaisesti ennalta
maaritellyt kynnysarvot ja merkittavyystasot

(c) ennalta maaritellyt toimet, joihin ryhdytdan, mikali arvioinnin tulokset ovat negatiiviset
riippuen puutteen vakavuudesta.

Estimaattien saanndllisissa tarkistuksissa laitokset voivat luottaa riippumattomien validointien
tuloksiin, mikali kyseiset tulokset ovat ajantasaisia.

218.  Asetuksen (EU) N:o 575/2013 179 artiklan 1 kohdan c alakohdan mukaisesti suoritettavat
estimaattien saanndlliset tarkistukset tulisi suorittaa ottamalla huomioon laitoksen 217 kohdan
mukaisesti madrittelema mittajarjestelma, standardit ja kynnysarvot. Ndiden tarkistusten
soveltamisalan tulisi muodostua vahintdaan seuraavista osista:

(a) tietojen edustavuuden analyysi, johon sisaltyvat kaikki seuraavat:
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analyysi riskiparametrien ja soveltamisalaan kuuluvan salkun kvantifiointiin
kaytettyjen vertailutietoaineistojen eroista sisaltden analyysin mahdollisista salkun
muutoksista tai rakenteellisista katkoksista 4.2.4 jaksossa kuvattuja edustavuuden
analysointitapoja kayttaen

analyysi mallin kehittdmiseen ja soveltamisalaan kuuluvaan salkkuun kaytettyjen
vertailutietoaineistojen eroista; tata tarkoitusta varten laitosten tulisi

= suorittaa 24, 25 ja 26 kohdassa maaritelty analyysi

= katsoa, ettd mallin kehittdmiseen kaytetty aineisto on riittdvan edustava
21 kohdan a ja b alakohtien kannalta, jos mallin suorituskyky 218 kohdan b
alakohdan tarkoittamassa merkityksessa on vakaa

= suorittaa 22 ja 23 kohdassa maaritelty analyysi, mikali mallin suorituskyky
on heikkenemadssa 218 kohdan b alakohdan tarkoittamassa merkityksessa

(b) mallin suorituskykya ja sen vakautta eri aikoina koskeva analyysi, jossa tulisi olla molemmat

seuraavista ominaispiirteista:

(i)

(ii)

analyysissa tulisi  tunnistaa kaikki mahdollinen heikkeneminen mallin
suorituskyvyssd, kuten mallin erottelukyvyssa, vertaamalla sen suorituskykya
kehittdmisajankohtana sen  suorituskykyyn  jokaisena sen jalkeisena
tarkastelujaksona laajennetussa tietoaineistossa sekda ennalta maariteltyihin
kynnysarvoihin; tama analyysi tulisi suorittaa aineiston olennaisiin osiin,
esimerkiksi PD-estimaateissa huomioimalla erddntyneisyys ja jattamalla se
huomioimatta, tai LGD-estimaateissa erilaisiin takaisinperintdskenaarioihin

analyysi tulisi suorittaa koko soveltamisalaan kuuluvaan salkkuun tekematta
mitddn aineistomukautuksia tai poistoja, joita on tehty mallin kehittamisesss;
vertailua varten tulisi tarkastella myds mallin suorituskykya kehittdmisajankohtana
koko soveltamisalaan kuuluvassa salkussa ennen aineistojen mukautusten tai
poistojen tekemista

(c) analyysi mallin ennustekyvysta sisaltden vahintaan

(i)

analyysin siitd, johtaako kaikkein tuoreimpien tietojen sisallyttdminen aineistoon,
jota  kaytetdaan  riskiparametrien  estimointiin,  olennaisesti erilaisiin
riskiestimaatteihin ja erityisesti

= PD-arvon osalta, johtaako kaikkein tuoreimpien tietojen sisallyttaminen
merkittavaan muutokseen pitkan aikavalin keskimaaraisessa
maksukyvyttomyysasteessa; tdssd analyysissa tulisi tarvittaessa ottaa
huomioon maksukyvyttémyysasteiden todenndkodisen vaihteluvalin
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EUROPEAN
BANKING

AUTHORITY

ajanjakson seka hyvien ja huonojen vuosien yhdistelman asianmukainen
uudelleen maarittely

= |LGD-arvon osalta, johtaako kaikkein tuoreimpien tietojen sisallyttdminen
merkittdvaan muutokseen pitkan aikavalin keskimaaraisessa LGD-arvossa
tai laskusuhdanteen LGD-arvossa

(i) toteutumatestausanalyysi, jonka tulisi sisdltdd omien varojen vaatimuksen
laskemiseen kaytettyjen estimaattien vertailu kunkin luokan tai ryhman havaittuun
tulokseen; tata tarkoitusta varten laitokset voivat ottaa huomioon asetuksen (EU)
N:o 575/2013 185 artiklan b kohdan mukaisen sisdisen validoinnin osana
suoritetun toteutumatestauksen tulokset tai ne voivat suorittaa lisdtesteja
esimerkiksi tietoaineiston eri ajanjaksoon.

219. Laitosten tulisi maéritelld olosuhteet, joissa 218 kohdassa tarkoitetut analyysit tulisi
suorittaa useammin kuin vuosittain, kuten kun laitoksen riskiprofiilissa, luottokdytanndissa tai
olennaisissa tietojarjestelmissa tapahtuu merkittavia muutoksia. Laitosten tulisi suorittaa PD-
tai LGD-mallin tarkistus, kun ne havaitsevat taloudellisten olosuhteiden muuttuneen mallin
kehittamiseen kdytetyn tietoaineiston aikaisiin taloudellisiin olosuhteisiin verrattuna.

220. Asetuksen (EU) N:o 575/2013 190 artiklan 2 kohdassa tarkoitettujen tehtdvien
suorittamista varten laitosten tulisi maaritellda saanndllinen ajanjakso, jonka aikana
luokitusjarjestelmat tarkistetaan tdydellisesti. Tassa tulisi ottaa huomioon niiden olennaisuus
ja kaikki mallin kehittdmisen ndkokohdat, riskiparametrien kvantifiointi ja tarvittaessa mallin
osatekijoiden estimointi. Taman tarkistuksen tulisi sisaltaa kaikki seuraavat asiat:

(a) arvio olemassa olevista ja potentiaalisista riskitekijoistd ja arvio niiden merkittavyydesta
ennalta maariteltyjen 217 kohdassa mainittujen arviointistandardien perusteella

(b) arvio mallintamisen lahestymistavasta, sen rakenteellisesta vakaudesta, mallin oletusten
toteutumisesta ja vaihtoehtoisista lahestymistavoista.

Mikali tdman tarkistuksen perusteella mallin suunnitelmaan suositellaan muutoksia, taman
analyysin tulosten perusteella tulisi ryhtya asianmukaisiin toimiin.

221. Sovellettaessa 217-220 kohdassa maariteltya tarkistusta laitosten tulisi soveltaa
johdonmukaisia kdytantoja aineistojen mukauttamiseen ja niista tehtdviin poistoihin ja
varmistaa, ettd mahdolliset erot olennaisiin tietoaineistoihin sovellettavissa kdytannoissa ovat
perusteltuja, eivatka ne vaarista arvioinnin tuloksia.
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