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Finansinspektionens direktions beslut om stallandet av buffertkrav
(systemriskbuffertkrav)

Finansinspektionens direktion har pa sitt sammantrade den 29 juni 2018 i
enlighet med 10 kap. 4 och 6a § i kreditinstitutslagen beslutat om beloppet
av buffertkravet (systemriskbuffertkravet) i karnprimarkapital i férhallande
till det konsoliderade totala riskvadgda exponeringsbeloppet i det yttersta
finlandska moderféretaget i den finansiella féretagsgruppen eller for
sammanslutningen av inldningsbanker enligt foljande:

Kommunfinans Abp 1,5 %

Nordea-gruppen 3,0 %

OP Gruppen 2,0 %

ovriga kreditinstitut 1,0 % (Aktia Bank Abp, Danske Hypoteksbank
Abp, Evli Bank Abp, Handelsbanken Finans Abp, Oma Sparbank
Abp, POP Pankkiliitto osk, S-Banken Ab, Finlands
Hypoteksférening, Sparbanksférbundet anl., Alandsbanken Abp)

Ett villkor for att beslutet om att tillampa systemriskbuffertkravet pa
Nordea-gruppen ska trada i kraft ar att den behdriga myndigheten i
Sverige inte invander mot att Nordea Bank Ab fusioneras med Nordea
Holding Abp.

Direktionens beslut om systemriskbuffertkrav trader i kraft den 1 juli 2019.

Finansinspektionens direktion anser utifran utférd analys att de
strukturella systemriskerna i Finlands finansiella system for narvarande ar
sa stora, att det ar befogat att faststalla ett systemriskbuffertkrav for
samtliga kreditinstitut. Det ar befogat att faststalla kravet for 6vriga
kreditinstitut till 1,0 %, men for Nordea till 3,0 %, for OP Gruppen till 2,0 %
och for Kommunfinans Abp till 1,5 %, eftersom de ar mer systemviktiga an
de andra. Om flyttningen av Nordeas hemort inte realiseras, faststalls
kravet for de andra kreditinstituten som ar foremal for beslutet i enlighet
med beslutet.

Beslutsmotivering

1 Allmanna motiveringar till att stalla ett systemriskbuffertkrav:

Det finansiella systemet i Finland har en sarbar struktur och de

strukturella systemriskerna stoder inforandet av ett systemriskbuffertkrav.

Foljande strukturella risker utgér de viktigaste grunderna for stallandet av

ett systemriskbuffertkrav:

e Finlands kreditinstitutsektor &r centraliserad och efter att Nordea
flyttade sin hemort dessutom mycket omfattande jamfért med
ekonomins storlek samt kraftigt kopplad till de évriga nordiska
landernas finansiella system

e kreditinstituten har en central stallning som tillhandahallare av
finansiella tjanster
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o de finlandska kreditinstituten har gemensamma riskkoncentrationer,
som framst utgors av bostadslan samt fordringar hos féretag inom
bygg- och fastighetsbranschen

e de finlandska kreditinstituten ar beroende av finansiering fran
finansmarknaden, eftersom skillnaden mellan utlaningen och
inlaningen till och fran allmanheten (finansiellt underskott) ar stor och

e skuldsattningen hos de storsta kreditgivarsektorerna, sarskilt
hushallen, ar stor.

Daremot bildar den finlandska kreditinstitutssektorns sammanlankning via
internbankinlaning eller dess riskkoncentrationer i inhemska
statslanefordringar inte nagra stora strukturella riskfaktorer enligt
analysen.

Det bor dartill beaktas att namnda strukturella risker pa nationell niva
hotar eller kan hota det finansiella systemets stérningsfria funktion och
stabilitet. Sarskilt féljande synvinklar antyder detta:

e Eftersom kreditinstitutsektorn har stor betydelse som tillhandahallare
av finansiella tjanster, skulle allvarliga problem i kreditinstituten i
betydande grad férsvaga férmedlingen av finansiering och saledes ha
en betydande negativ inverkan pa realekonomin

o Eftersom kreditinstitutsektorn ar koncentrerad, skulle problem aven i
enskilda av de stdrsta kreditinstituten medfora betydande brister i
utbudet av finansiella tjanster med konsekvenser for realekonomin,
och ersattande tjanster skulle krava betydande kapital och annan
kapacitet av de andra kreditinstituten.

o Allvarliga stérningar i kreditinstitutsektorns mest betydande
riskkoncentrationer (i bostadslan samt i [an som beviljats féretag inom
bygg- och fastighetsplaceringsbranschen) skulle direkt eller indirekt
kunna aventyra funktionsférmagan i flera kreditinstitut. Hushallens
stora skuldsattning 6kar riskkoncentrationen som hanfor sig till
bostadslan ytterligare.

o Kreditinstitutsektorns beroende av marknadsfinansiering okar
kreditinstitutens benagenhet for finansiella stérningar i
problemsituationer.

2 Motiveringar enligt lagstiftningen till att stalla ett systemriskbuffertkrav
pa hogst 3 %:

Enligt artikel 133 i EU:s kreditinstitutsdirektiv' far varje medlemsstat infora
en systemriskbuffert i karnprimarkapital for den finansiella sektorn eller for
en eller flera delar av denna sektor. Syftet med systemriskbufferten ar att
forhindra och minska langsiktiga icke-cykliska strukturella systemrisker
eller makrotillsynsrisker som inte omfattas av kapitalkravsférordningen
och som kan fa allvarliga negativa effekter pa det finansiella systemet och
realekonomin i en viss medlemsstat.

T Europaparlamentets och radets direktiv 2013/36/EU av den 26 juni 2013 om behdrighet att utéva
verksamhet i kreditinstitut och om tillsyn av kreditinstitut och vardepappersféretag.
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Ett villkor fér tillampande av det krav som faststalls i 10 kap. 6a § i
kreditinstitutslagen (610/2014) ar att den risk som utgoérs av langsiktiga
faktorer som ar oberoende av konjunkturvaxlingar eller faktorer som hotar
det finansiella systemet eller den totala ekonomin kraver ett stérre
kapitalbehov och att denna risk som pa nationell niva hotar eller kan hota
det finansiella systemets stoérningsfria funktion och stabilitet. De
strukturella systemrisker som ndmns ovan (avsnitt 1) bedéms krava ett
stérre kapitalbehov enligt ndamnda lagrum. Dessutom hotar eller kan
riskerna pa nationell niva hota det finansiella systemets stérningsfria
funktion och stabilitet.

| ljuset av de riskfaktorer som uppraknas i kreditinstitutslagen och de
indikatorer som beskriver dem kan de strukturella systemriskerna som
riktas mot Finlands kreditinstitutsektor bedémas vara storre &n den
systemrisk som i medeltal riktas mot andra EU-Iander, vilket ger grund for
att stélla ett systemriskbuffertkrav pa 1-3 % enligt den kompletterande
forordningen till kreditinstitutslagen? (3 § 1 mom.).

Med stdd av jamforelsen av Finlands och de 6vriga EU-landernas
systemrisker som grundar sig pa indikatorer finns det starka grunder for
att stélla ett krav pa 1-3 %. En grund for att den kvantitativa
helhetsbeddmningen av de strukturella systemriskerna som riktas mot
den inhemska kreditinstitutssektorn ar storre an den systemrisk som i
medeltal riktas mot andra EU-lander ger i framsta hand det att vardet pa
atta av de elva indikatorerna i férordningen visar ett storre varde for
Finland &n indikatorvardenas median i de andra EU-landerna. Dessutom
ar vardet for fem indikatorer i Finland stérre an medeltalet for
indikatorvardena i andra EU-lander, vilket ockséa stdder den gjorda
helhetsbedémningen.? | helhetsbedémningen av de strukturella
systemriskerna i Finland har det beaktats att de tillgangliga
riskindikatorerna som ska rapporteras fér EU-landerna enligt den
kompletterande férordningen till kreditinstitutslagen grundar sig pa
statistik, i tolkningen av vilka det bor iakttas sarskild omsorgsfullhet da
man bedomer Finlands och andra EU-landers strukturella systemrisker.
Finansministeriets férordning som preciserar férutsattningarna for
inforande av ett systemriskbuffertkrav framhaver vid sidan av
indikatorerna saledes aven betydelsen av Finansinspektionens
helhetsbeddmning nar man beslutar om kraven.

Ett villkor enligt kreditinstitutslagen ar dessutom att andra medel for
makrotillsyn (med undantag av de medel som avses i artiklarna 458 och
459 i EU:s kapitalkravsforordning) inte har varit tillrackliga eller annars
lampliga for att tacka kapitalbehovet. | enlighet med féljande synpunkter
har det beddmts att tillgangliga medel fér makrotillsyn inte ar tillrackliga

2 Finansministeriets forordning (65/2018) om systemriskbuffertkrav for kreditinstitut och vardepappersforetag.

3 Vid bedémningen av beloppet av den systembuffertrisk som i medeltal riktas mot andra EU-lander ar
medeltalet mer utsatt an medianen for inverkan av exceptionella indikatorvarden i enskilda lander. Pa grund av
detta ar det befogat att den kvantitativa bedomningen av de strukturella systemriskerna i framsta hand grundar
sig pa medianen, dvs. pa anvandningen av det mittersta vardet inom en férdelning av numeriska varden
uppstallda i storleksordning vid matningen av den systemrisk som i medeltal riktar sig mot andra EU-lander.
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eller lampliga for att sakerstalla en tillracklig kapitalisering av

kreditinstituten, och saledes inte avlagsnar behovet att inféra en

systemriskbuffert:

e Syftet med det kontracykliska buffertkravet ar att motverka cykliska
systemrisker och konsekvenserna av dem och saledes lampar det sig
inte att anvandas i handelse av strukturella systemrisker

o Buffertkravet for globalt systemviktiga institut eller andra systemviktiga
institut stalls for enskilda kreditinstitut eller grupper for motverkande av
systemrisker som de enskilda instituten utgor fér deras finansiella
system enligt sarskilda kriterier. Kravet hanfér sig saledes inte till
systemrisker som galler hela det finansiella systemets struktur

e Paverkan pa kreditinstitutens riskvikter for lan med sakerhet i fastighet
med stdd av artiklarna 124 och 164 i EU:s kapitalkravsférordning
skulle rikta sig till kreditinstituten beroende pa riskvikten for
kreditinstitutens nuvarande 1an med sakerhet i fastighet samt pa deras
exponering for dessa lan. Det aktuella instrumentet ar saledes inte
tillrackligt omfattande med tanke pa kreditinstitutens
kapitaltackningskrav for att sakerstalla en tillracklig kapitalisering i
handelse av strukturella systemrisker

¢ Den maximala belaningsgraden for bostadslan stéller inte krav pa
kreditinstitutens kapitaltackning eller soliditet och darfor lampar den
sig inte for att sakerstalla en tillracklig kapitalisering i kreditinstituten i
handelse av strukturella systemrisker.

Utifran den konsekvensanalys som redogdrs for nedan anser
Finansinspektionens direktion att inférandet av ett systemriskbuffertkrav
ar ett effektivt medel i ratt riktning for att sékerstalla kreditinstitutsektorns
risktolerans och pa sa satt lindra de strukturella systemriskernas inverkan
och férbattra den finansiella stabiliteten jamfért med ett alternativ dar ett
sadant krav inte skulle stallas.

Inférandet av ett systemriskbuffertkrav kan tack vare positiva verkningar
pa den finansiella stabiliteten beddmas forbattra den inre marknadens
funktion samt inverka positivt aven pa det finansiella systemets stabilitet i
andra medlemsstater, sarskilt i lander dar de finlandska kreditinstituten ar
verksamma samt i hela Europeiska unionen. De évriga verkningarna pa
den inre marknaden eller pa de utlandska finansiella systemen har
beddmts vara ringa.

3 Motiveringar till att stalla ett systemriskbuffertkrav pa 1,0 % for hela
kreditinstitutsektorn:

Systemriskbuffertkravet kan stallas antingen for hela kreditinstitutsektorn
eller endast for en del av kreditinstituten. Kravet kan stallas till olika
belopp for olika delar av sektorn. Avsikten med ett systemriskbuffertkrav
ar att sakerstalla att kreditinstituten har tillracklig kapitaltackning i
handelse av strukturella systemrisker. Det finns saledes orsak att rikta
kravet till de kreditinstitut, i vilka identifierade systemrisker orsakar ett
kapitalbehov.
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Den risk som de identifierade strukturella riskfaktorerna i Finlands
finansiella system bildar hanfor sig i regel till hela kreditinstitutsektorn. De
strukturella riskerna och exponeringen for dem ar i stor utstrackning
desamma och sammanlankade till varandra oberoende av kreditinstitutets
storlek. For att en centraliserad och med tanke pa finansférmedlingen
betydande sektor ska kunna fungera ocksa vid stérningar, ar det viktigt att
den i sin helhet ar valkapitaliserad. Pa grund av det anser
Finansinspektionens direktion avvikande fran forslaget, att det i syfte att
trygga en tillracklig kapitalisering inom kreditinstitutsektorn ar befogat att
infora en systemriskbuffert for hela kreditinstitutsektorn.

Da systemriskbuffertkravet tillampas har det aven beaktats att aven de
andra kreditinstituten, vid sidan av de tre storsta, har storre betydelse med
tanke pa den finlandska kreditmarknadens funktion ar vad en granskning
av balansrakningen ger fér handen. Enligt den statistik dver
marknadsandelar som Finlands Bank publicerar pa sin webbplats har
Nordea-gruppen, OP Gruppen och Kommunfinans en marknadsandel pa
(i slutet av 2017) sammanlagt drygt 70 % avseende utlaning, Danske
Bank och Svenska Handelsbanken, som delvis fungerar via filialer, en
andel om cirka 15 % och 6vriga kreditinstitut tilsammans nagot under 15
%. Betraffande bostadslan har de 6vriga kreditinstituten en andel pa dver
15 %.

Enligt lagen ska buffertkravet vara skaligt och proportionerligt i forhallande
till risken. Da direktionen 6vervager buffertkrav har den framhavt hela
sektorns exponering for systemrisk.

Det har ansetts vara befogat att infora ett mattfullt systemriskbuffertkrav
for hela kreditinstitutsektorn, sarskilt sa att de kortsiktiga konsekvenserna
av de krav som eventuellt begransar kreditgivningen inte utgor ett hinder
for fortsatt ekonomisk tillvaxt.

Med ovan namnda motiveringar beslutar Finansinspektionens direktion
avvikande fran forslaget att inféra ett systemriskbuffertkrav fér hela
kreditinstitutsektorn enligt miniminivan i lagen, dvs. pa 1,0 %.

4 Motiveringar till att stalla ett hogre systemriskbuffertkrav for vissa
kreditinstitut

Systemriskbuffertkravet kan befogat stallas pa en hégre niva an den
allmanna nivan foér sadana kreditinstitut som i betydligt hégre grad
inverkar pa uppkomsten av systemrisken jamfért med de andra
kreditinstituten. En hogre niva bidrar till att forebygga att en systemrisk
uppkommer och utvidgas via dessa systemviktiga kreditinstitut.

Efter flyttningen av hemort ar Nordea-gruppens bidrag till de strukturella
systemriskerna i Finland klart storst av alla kreditinstitut. OP Gruppens
bidrag ar den nast storsta och aven betydligt stdérre an de andra
kreditinstitutens. Dessutom har Kommunfinans en nagot storre riskkande
effekt an de andra kreditinstituten.
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Eftersom Nordea-gruppens och OP Gruppens bidrag till systemriskerna ar
sarskilt stor och deras beraknade bidrag till de indikatorer som utgor
grund for systemriskbufferten ar betydande (enligt en riktgivande
beddmning Nordea-gruppen cirka 40 % och OP Gruppen cirka 30 %), ar
det med stdd av helhetsbeddémningen grundat att fér Nordea-gruppen
efter flyttningen av hemort stélla ett systemriskbuffertkrav pa 3,0 % och for
OP Gruppen pa 2,0 %. Kommunfinans bidrag ar dartill enligt den
riktgivande bedémningen stdrre an for de andra, cirka 10 %, vilket innebar
att det ar befogat att for Kommunfinans, avvikande fran de andra
kreditinstituten, stalla ett systemriskbuffertkrav pa 1,5 %.

Da det galler Nordea ar det befogat att dven framover strava efter att
sakerstalla ett motsvarande kapitalkrav som det bindande
systemriskbuffertkravet pa 3,0 % som stéllts i Sverige. Daremot &r det
buffertkrav pa 2 % (s.k. Pelare 2-kravet) som de svenska
tillsynsmyndigheterna stallt i makrotillsynssyfte inte till sin natur bindande,
och det begransar t.ex. inte bankens moajligheter att betala dividend. |
beslutet har det beaktats att Nordea-gruppen ingar i bankunionen samt
nivan pa de systemriskbuffertkrav som stallts inom bankunionen och att
bankunionen via den gemensamma tillsynen och resolutionen minskar de
risker som ar forknippade med bankerna.

Nivan pa systemriskbufferten ar inom bankunionen fér narvarande hogst 3
%, fastan flera av de kreditinstitut som verkar inom bankunionen till sin
helhet ar storre och viktigare an Nordea-gruppen med tanke pa den
finansiella stabiliteten inom hela bankunionen. Aven i de andra EES-
landerna ar systemriskbuffertkraven pa en niva pa hogst 3 %. | relation till
hemstatens samhallsekonomi &r Nordea-gruppen stérst av Ianderna inom
bankunionen. For att sdkerstalla en jamlik verksamhetsmiljo inom
bankunionen ar det emellertid befogat att de krav som stélls fér Nordea-
gruppen inte avviker fran bankunionens eller de 6vriga EU-landernas
allmanna linje.

Inom ramen for bankunionens gemensamma tillsynsmekanism granskar
Europeiska centralbanken i ljuset av gjorda notifikationer att
systemriskbuffertens niva ar tillracklig. ECB har saledes mdjlighet att
reagera pa det beslut som ska tas och att ocksa i ett senare skede stalla
systemriskbuffertkravet pa en hégre niva an vad den nationella
myndigheten beslutat, om nivan anses vara otillracklig.

Vid beddmningen av hur systemriskbuffertkravet ska dimensioneras har
ocksa de sarskilda villkoren for stallande av ett systemriskbuffertkrav pa
over 3 % enligt den kompletterande férordningen till kreditinstitutslagen
beaktats. For att systemriskbuffertkravet ska kunna stéllas pa en niva pa
over 3 %, ska den systemrisk som riktas mot inhemska kreditinstitut vara
klart storre an den systemrisk som i medeltal riktas mot andra EU-landers
kreditinstitut eller kreditinstitut i andra lander i euroomradet.

| ljuset av indikatorerna enligt férordningen kan det aven framféras
grunder for en systemriskbuffert pa éver 3 %, men grunderna ar inte lika
klara som grunderna for stallande av ett krav pa 1-3 %. | analysen av de
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indikatorer som anknyter till systemriskerna utgar man fran ett antagande
om att systemrisken ar avsevart stérre an motsvarande systemrisk som
riktas mot andra EU-lander, om indikatorvardet i Finland ar storre an
vardet pa den tredje kvartilen fér de EU-lander som stallts i
storleksordning utifran indikatorvardena (storre an 75 % av EU-landerna).

Stallandet av ett systemriskbuffertkrav pa éver 3 % skulle emellertid enligt
Finansinspektionens direktion forutsatta en tilldaggsanalys av de
strukturella riskerna som riktar sig mot Finlands kreditinstitutsektor.

Utifran de grunder som ges ovan beslutar Finansinspektionens direktion
att avvikande fran forslaget stalla ett systemriskbuffertkrav for Nordea-
gruppen pa 3,0 %. Beslutet ar villkorligt och en férutsattning for att det ska
trada i kraft ar att Sveriges behdriga myndighet inte invander mot att
Nordea Bank Ab fusioneras med Nordea Holding Abp.

Eftersom direktionen avvikande fran forslaget staller ett buffertkrav pa 3,0
% for Nordea-gruppen och pa 1,0 % for andra kreditinstitut, ar det ocksa
motiverat att andra buffertkraven for OP Gruppen och Kommunfinans Abp
fran forslaget. Da systemriskbuffertkravet pa 2,0 % fér OP Gruppen och
pa 1,5 % fér Kommunfinans Abp faststalldes har det beaktats att
kreditinstituten i fraga har storre betydelse for systemriskens uppkomst an
de andra kreditinstituten.

5 Motiveringar till att iaktta "forsiktighetsprincipen’:

Eftersom det inte finns tillgang till realiserad och bekraftad statistik dver de
strukturella systemriskerna i den nya situationen, dar Nordea-gruppen
verkar i Finland, ar det befogat att det systemriskbuffertkrav som stélls i
detta skede inte markbart avviker fran de systemriskbuffertkrav som stallts
inom bankunionen eller for andra EU-lander.

Enligt 10 kap. 4 § 3 mom. i kreditinstitutslagen ska Finansinspektionen i
samrad med finansministeriet och Finlands Bank varje ar bedéma om det
finns anledning att inféra ett buffertkrav (systemriskbuffertkrav) eller att
andra eller halla i kraft gallande krav. Beslut om saken ska fattas inom sex
kalendermanader efter utgangen av varje ar. Finansinspektionens
direktion konstaterar att den analys som gors for att faststalla nivan pa
systemriskbuffertkraven for 2019 grundar sig pa den faktiska situationen,
dar Nordea-gruppens hemort ar i Finland, och att den darfér befogat kan
avvika fran det beslut som nu tas, om ny statistik ger grund for det.
Finansinspektionens direktion konstaterar dessutom att berakningarna av
t.ex. Nordea-gruppens bidrag till systemrisken grundar sig pa
beddémningar om framtiden, vilket innebar att de ar forknippade med
storre osakerhet an de berakningar som grundar sig pa statistik som
beskriver den faktiska situationen.

6 Motiveringar till att stalla ett systemriskbuffertkrav for totala riskvagda
exponeringar:
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Finansinspektionens direktion anser att det utdéver riskkoncentrationer
finns flera andra grunder for stallandet av ett systemriskbuffertkrav, vilket
innebar att det ar befogat att stalla kravet for totala exponeringar och att
inte begransa det enbart till riskkoncentrationer eller till inhemska poster
eller poster i tredjelander.

7 Konsekvensanalys av systemriskbuffertkravet

Matt i euro ar beloppet av systemriskbuffertkraven enligt beslutet cirka 5
miljarder euro for hela kreditinstitutsektorn bedémt enligt de totala
exponeringarna som riktades mot kreditinstituten 2017. Det bér emellertid
beaktas att den andring som systemriskbufferten orsakar i det totala
buffertkravet for kreditinstituten ar betydligt mindre an det ovan
uppskattade, eftersom krav till motsvarande belopp antingen helt eller
delvis galler for de storsta kreditinstituten redan nu. | Sverige har det
redan stallts ett motsvarande systemriskbuffertkrav pa 3 % for Nordea.
Det bor aven observeras, att endast det som ar hogre av
systemriskbuffertkravet (som stéllts for kreditinstitutets totala
exponeringsbelopp) och andra sidan buffertkravet for globalt
systemviktiga institut (G-SlI/B) eller fér andra systemviktiga kreditinstitut
(O-SlI) ar forpliktande. P& grund av det andrar stéllandet av ett
systemriskbuffertkrav for OP Gruppen inte det sammanraknade
kapitalkravet, eftersom O-Sll-kravet for OP Gruppen ar 2,0 %. Da det
galler Kommunfinans hojer kreditinstitutet systemriskbuffertens kapitalkrav
med 1,0 %, vilket motsvarar skillnaden mellan systemriskbuffertkravet pa
1,5 % och O-Sll-kravet pa 0,5 % for kreditinstitutet i fraga.

De direkta verkningarna av systemriskbuffertkraven pa behovet av kapital
i de finlandska kreditinstituten har bedémts vara relativt sma.
Kreditinstituten har enligt analysen inte nagot behov av att omedelbart
hdja sin kapitaltackningsgrad i syfte att fylla kravet. Det kan emellertid
uppskattas att bankerna kommer att anpassa sin kapitaltackningsgrad
atminstone delvis sa att storleken pa deras frivilliga kapitalbuffertar sa
smaningom atergar till samma niva som innan kraven stalldes. P4 lang
sikt skulle atgarden saledes 6ka kreditinstitutens kapitaltackning och
deras risktolerans i handelse av strukturella systemrisker.

Enligt en analys av systemriskbuffertkravet som tagits fram av
finansministeriets expertarbetsgrupp* skulle stallandet av ett krav pa 1,0
% for huvuddelen av kreditinstitutsektorn héja kreditrantorna med 5
rantepunkter och séanka totalproduktionens niva med klart under 0,1 %.
Kraven enligt beslutet skulle 6ka kapitaltadckningskravet i enskilda
kreditinstitut med hogst en procentenhet fran den nuvarande nivan.

Kreditinstituten i fraga bereddes i 34 § i forvaltningslagen avsett tillfalle att
framfdra sin asikt om arendet och avge sin férklaring med anledning av
sadana yrkanden och sadan utredning som kan inverka pa hur arendet
kommer att avgoras. Europeiska kommissionen, Europeiska

4 Se finansministeriets expertarbetsgrupps utredning "Selvitys jarjestelmariskipuskurivaatimuksen kayttéénoton
tarpeellisuudesta Suomessa", Finansministeriets publikation — 4/2016.
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Offentligt

systemrisknamnden (European Systemic Risk Board, ESRB), Europeiska
bankmyndigheten (European Banking authority, EBA) samt behoriga
makrostabilitets- och banktillsynsmyndigheter i EES-landerna (Norge,
Sverige och Danmark) har underrattats om beslutet i enlighet med artikel
133 i kapitalkravsdirektivet.®> Europeiska centralbanken underrattades om
beslutet med stéd av artikel 5 i férordningen om den gemensamma
tillsynsmekanismen (SSM).°

5 Europaparlamentets och radets direktiv 2013/36/EU av den 26 juni 2013 om behdérighet att utdva verksamhet
i kreditinstitut och om tillsyn av kreditinstitut och vardepappersféretag, om andring av direktiv 2002/87/EG och
om upphavande av direktiv 2006/48/EG och 2006/49/EG.

6 RADETS FORORDNING (EU) nr 1024/2013 av den 15 oktober 2013 om tilldelning av sarskilda uppgifter till
Europeiska centralbanken i fraga om politiken for tillsyn éver kreditinstitut.
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